Hansestadt LUBECK =

(6ffentlicher Teil)

NIEDERSCHRIFT

71. Sitzung des Bauausschusses

Sitzungstermin: Montag, 22.08.2022

Sitzungsbeginn: 16:02 Uhr

Sitzungsende: 19:42 Uhr

Sitzungsort:

Grole Borse, Rathaus, 23539 Libeck

Anwesende Mitglieder

Vorsitz

Christopher Létsch - CDU

Mitglieder aus der Biirgerschaft

Thomas Markus Leber - FDP Stellvertr. Fraktionsvorsit-
zender

Dr. Marek Lengen - SPD

Vertretung fiir: Frau Sabine Haltern
Stellvertr. Fraktionsvorsitzende

Jochen Mauritz - CDU

1. Stellvertr. Stadtprasident Ulrich Pluschkell - SPD

Arne-Matz Ramcke - BUNDNIS 90 / DIE GRUNEN

stimmberechtigte Mitglieder ohne M.d.Bii.

Barbara Steffen - CDU

Vertretung fur: Herrn Dr. Ulrich Brock

Mara-Lena Zeplin - fraktionslos

Vertretung fir: Herrn Bastian Lang-
behn Stellvertr. Fraktionsvorsitzender,
nur bis TOP 6.4.8

Carsten Biehlig - FREIE WAHLER & GAL

Vertretung fur: Herrn Carl-Wilhelm
Howe

Andrea Kornich-Krombholz - BfL

Michael Matthies - Die Unabhangigen

Elfi Rostkowski - SPD

Roland Vorkamp - BUNDNIS 90 / DIE GRUNEN

Weitere Teilnehmer aus Biirgerschaft und Fraktion

Anka Gradner - Fraktion 21 Stellvertr. Fraktionsvorsitzen-
de

Bis TOP 5.2

Verwaltung

Senatorin Joanna Hagen - FB 5 - Planen und Bauen

Dennis Bunk - 5.651 Gebaudemanagement

Dr. Hans-Joachim Friedemann - 4.401 Schule und Sport

TOP 6 bis TOP 6.4.6

Guido Kaschel - 5.691 Lubeck Port Authority

Bis TOP 6.4.11
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Katharina Belchhaus - 5.610 Stadtplanung und Bauord-
nung

Nur offentlicher Teil

Thorsten Drescher - 4.401.2 Jugendhilfeplanung

Bis TOP 5.5

Jens Johannsen - 5.660 Stadtgriin und Verkehr

Christian Stolte - 5.610 Stadtplanung und Bauordnung

Nur 6ffentlicher Teil

Oliver Bahr - 5.610 - Stadtplanung und Bauordnung

Nur o6ffentlicher Teil

Sonke Patt - 5.610 Stadtplanung und Bauordnung

Bis TOP 5.2

Protokolifiihrung

Wilk Wendorff - 5.061 Fachbereichsdienste

Gaste

Jorg Sellerbeck - PIH

|BmTOP34

Entschuldigte Mitglieder

Mitglieder aus der Biirgerschaft

Sabine Haltern - SPD Stellvertr. Fraktionsvorsitzende

Abwesend

Bastian Langbehn - fraktionslos

Abwesend

Sascha Luetkens - DIE LINKE Stellvertr. Fraktionsvorsit-
zender

Entschuldigt abwesend

Wolfgang Neskovic - Fraktion 21 Fraktionsvorsitzender

Abwesend

stimmberechtigte Mitglieder ohne M.d.Bu.

Dr. Ulrich Brock - CDU

Entschuldigt abwesend

Carl-Wilhelm Howe - FREIE WAHLER & GAL

Abwesend

Andreas Zander - CDU

Entschuldigt abwesend
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Tagesordnung:

Offentlicher Teil:

Eréffnung / BegriBung / Feststellung der Tagesordnung /
Verpflichtungen

2 Genehmigung der Niederschrift

21 Genehmigung der Niederschrift der Sitzung vom 20.06.2022

2.2 Genehmigung der Niederschrift der Sitzung vom 11.07.2022

3 Beschlussvorlagen

3.1 Ubertragung der ErschlieRung fir das Gebiet des Bebau- VO/2022/11184
ungsplanes "32.61.00 Neue Teutendorfer Siedlung / Am
Dreilingsberg"

3.2 Projektfreigabe "St. Jirgen GGS - Neuordnung Altbau", VO/2022/11193
Monkhofer Weg 95, 23562 Lubeck, Uber 175.000,- EUR

3.3 Freigabe zur Fortsetzung der Malinahme Ersatzneubau V0/2022/11211
Bahnuber-gang Mecklenburger StralRe Lubeck-Schlutup

3.4 Bebauungsplan 01.77.00 - Nordliche Wallhalbinsel - VO/2022/11232
Satzungsbeschluss

4 Uberweisungsauftrage aus der Blrgerschaft

4.1 Fraktion FREIE WAHLER & GAL: Kombi-Ladestationen fiir VO/2022/11242
E-Autos und E-Rader/Pedelecs

4.2 Fraktion FREIE WAHLER & GAL: Nutzungsmaéglichkeiten V0/2022/11243
des OPNV verbessern

4.3 Fraktion21: Ergangzungsantrag zum Grundlagenbeschluss V0/2021/10558-12
fur den Entwurf des Flachennutzungsplans und den Ver-
kehrsentwicklungsplan - Kriterien fur die Vergabe stadti-
scher Gewerbe- und Industrieflachen

4.4 BUNDNIS 90 / DIE GRUNEN: AA zu V0/2022/10980 Aus- V0/2022/10980-02
bau der 6ffentlich zuganglichen Ladeinfrastruktur fur Elek-
trofahrzeuge

5 Berichte

5.1 Umgestaltung der Tarifzone 6000 V0/2022/11063

5.2 Bebauungsplanverfahren 32.59.00 - Howingsbrook/Rddsaal VO0/2022/10894
- Sachstandsbericht

5.3 Machbarkeitsstudie zum Bau einer neuen Sporthalle am VO/2022/11119

Standort Falkenwiese
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5.4 Zwischenstandsbericht Jugendverkehrsschule VO0/2022/11129

5.5 Weiterentwicklung der offenen Kinder- und Jugendarbeit auf VO0/2022/11132
Marli

6 Anfragen / Antworten / Mitteilungen

6.1 Antworten zu Anfragen aus vorangegangenen Sitzungen

6.2 Neue Anfragen

6.2.1 Anfrage von AM Zander (CDU): Energiesparmal3nahmen
fur den Herbst und Winter 2022/2023

6.2.2 | AM Arne-Matz Ramcke (BUNDNIS 90 / DIE GRUNEN): VO0/2022/11365
Fahrradservicestationen fur Libeck

6.2.3 Anfrage von AM Christopher Lotsch (CDU): Verkehrsstau VO0/2022/11372
Ratzeburger Allee

6.2.4 | Anfrage von AM Christopher Létsch (CDU): Baum Neuan- V0/2022/11373
pflanzung am Kaufhof

6.2.5 Anfrage von AM Christopher Létsch (CDU): Verkehrszah- V0/2022/11378
lung in Traveminde

6.2.6 Neue Anfragen wahrend der Sitzung

6.3 Mitteilungen des Vorsitzenden

6.4 Sonstige Mitteilungen

6.4.1 Sitzungstermine des Bauausschusses 2023 VO0/2022/11175

6.4.2 Mindliche Mitteilung (5.651): Feuerwache Il

6.4.3 Mundliche Mitteilung (5.610): Anbindung der Dérfer an den
OPNV und LUMO

6.4.4 Mundliche Mitteilung (5.610): Abschaffung der Preistufe 3
im Stadtgebiet Lubeck

6.4.5 Mindliche Mitteilung (5.610): RNVP

6.4.6 Muindliche Mitteilung (4.401): Wettbewerb fir das Haus des
Sports

6.4.7 Mundliche Mitteilung (5.660): Verkehrsversuch Fackenbur-
ger Allee

6.4.8 Mindliche Mitteilung (5.660): Radwegefiihrung Mecklen-

burger Stralde
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6.4.9

Mindliche Mitteilung (5.610): Wettbewerbsergebnis Ho-
wingsbrook

6.4.10 | Mindliche Mitteilung (5.660): Verkehrsfiihrung Berliner
Platz

6.4.11 | Mdndliche Mitteilung (5.610/5.691): 2. Anbindung Trave-
minde

7 Antrage von Ausschussmitgliedern

71 Antrag AM Sophie Bachmann (Fraktion21): Bau eines Rad- V0/2022/11164
weges - Willy Brandt Allee

7.2 Antrag AM Sophie Bachmann (Fraktion21): Ampelschaltung VO/2022/11188
Kreuzung Fackenburger Allee/Werner-Kock-Stralde

7.3 AM Arne-Matz Ramcke (BUNDNIS 90 / DIE GRUNEN): AA | V0/2022/10980-03
zu V0O/2022/10980 Ausbau der 6ffentlich zuganglichen
Ladeinfrastruktur fir Elektrofahrzeuge

7.4 AM Pluschkell (SPD) + Létsch (CDU): Ausbau der offentlich | VO/2022/10980-06
zuganglichen Ladeinfrastruktur fur Elektrofahrzeuge

7.5 AM Arne-Matz Ramcke (BUNDNIS 90 / DIE GRUNEN): V0/2022/11300
Teilnahme der Hansestadt Libeck am Partnerprogramm DB
Rad+

7.6 Arne-Matz Ramcke (BUNDNIS 90 / DIE GRUNEN): Street- V0/2022/11369
mekka fur Buntekuh

7.7 Anderungsantrag des AM Michael Matthies (Die Unabhan- V0/2022/11168-01
gigen): Zur VO/2022/ 11168 Machbarkeitsstudie 2. Anbin-
dung Travemiinde

7.8 Antrag von AM Christopher Létsch (CDU) und AM Ulrich VO0/2022/11384
Pluschkell (SPD) zu TOP 6.4.4 - Abschaffung der Preisstufe
3 im Stadtgebiet Libeck

8 Verschiedenes

9 Ende des 6ffentlichen Teils

15 Bekanntgabe der im nicht 6ffentlichen Teil gefassten Be-

schlisse
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Offentlicher Teil:

zu1i Eroffnung / BegriiBung / Feststellung der Tagesordnung / Verpflichtungen

Der Vorsitzende begrift die Anwesenden und eréffnet die Sitzung mit der Feststellung der
Beschlussfahigkeit.

Der Vorsitzende weist zudem darauf hin, dass Tonbandaufzeichnungen vorgenommen wer-
den, die ausschlielich der Protokollerstellung dienen.

Der Vorsitzende weist darauf hin, dass nachstehende Unterlagen zur heutigen Sitzung noch
eingereicht wurden:

TOP 6.2.2 AM Arne-Matz Ramcke (BUNDNIS 90 / DIE GRUNEN): Fahrradservicestatio-
nen fur Libeck (VO/2022/11365)
TOP 6.2.3 Anfrage von AM Christopher Lotsch (CDU): Verkehrsstau Ratzeburger Allee

(VO/2022/11372)

TOP 6.2.4  Anfrage von AM Christopher Lotsch (CDU): Baum Neuanpflanzung am Kauf-
hof (VO/2022/11373)

TOP 6.2.5 Anfrage von AM Christopher Lotsch (CDU): Verkehrszahlung in Traveminde
(VO/2022/11378)

TOP 6.4.9 Muindliche Mitteilung (5.610): Wettbewerbsergebnis Howingsbrook

TOP 6.4.10 Mundliche Mitteilung (5.660): Verkehrsfuhrung Berliner Platz

TOP 6.4.11  Muindliche Mitteilung (5.610/5.691): 2. Anbindung Travemunde

TOP 7.6 Arne-Matz Ramcke (BUNDNIS 90 / DIE GRUNEN): Streetmekka fiir Buntekuh
(VO/2022/11369)

TOP 7.7. Anderungsantrag des AM Michael Matthies (Die Unabhangigen): Zur
VO/2022/ 11168 Machbarkeitsstudie 2.  Anbindung  Traveminde
(VO/2022/11168-01)

TOP 7.8 Antrag von AM Christopher Létsch (CDU) und AM Ulrich Pluschkell (SPD) zu
TOP 6.4.4 - Abschaffung der Preisstufe 3 im Stadtgebiet Lubeck
(VO/2022/11384)

TOP 11.1 Erneute Projektfreigabe wegen geandertem Umfang - grundhafte Fahrbahn-
sanierung des Moltkeplatzes (V0O/2022/11292)

TOP 11.2 Kostensteigerung - Fahrbahnsanierung der Geniner Strafie (V0O/2022/11302)

TOP 11.3 BW 100 Treidelwegbricke Pfeilerinstandsetzung - Projektfortfihrung wegen
Uberschreitung der Projektkosten um mehr als 175.000 EUR netto
(VO/2022/11322)

TOP 11.4 BW 005 Mihlentorbriicke, Behelfsbriicke: Projektfortfiihrung wegen Uber-
schreitung der Projektkosten um mehr als 175.000 Euro netto
(VO/2022/11325)

Der Vorsitzende weist darauf hin, dass die Stadtwerke mitgeteilt hatten, dass kein Vertreter
an dem heutigen Termin teilnehmen kénne, daher beantragt er, die TOP 4.1, TOP 4.4, TOP
7.3 und TOP 7.4, die die E-Ladestationen betreffen, zu vertagen. Weiterhin beantragt er die
gemeinsame Behandlung von TOP 4.2 und TOP 6.4.3, die Vertagung von TOP 4.3 bis das
Votum des Wirtschaftsausschusses zu diesem Antrag vorliegt, die Vertagung von TOP 5.1
auf die nachste Sitzung, die gemeinsame Behandlung von TOP 5.2 und TOP 6.4.9, die ge-
meinsame Behandlung von TOP 6.4.4 und TOP 7.8, und die Vertagung von TOP 7.7, bis die
Beschlussvorlage zur 2. Anbindung TravemUiinde wieder aufgerufen wird.

Frau Hagen beantragt die Streichung von TOP 6.4.2.
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Der Vorsitzende weist darauf hin, dass TOP 5.5 als Bericht in die Tagesordnung einsortiert
ist, es sich dabei aber um eine Beschlussvorlage handle und dariber abgestimmt werden
musse.

Herr Ramcke beantragt die Vertagung von TOP 7.6 auf die Bauausschusssitzung am
07.11.2022. die Vorlage solle erst behandelt werden, wenn der Ausschuss flir Schule und
Sport dazu sein Votum abgegeben habe.

Der Vorsitzende bemerkt, dass seiner Auffassung nach nur der Ausschuss flr Schule und
Sport dazu ein Votum abzugeben habe.

Herr Ramcke erklart, dass der Bauausschuss auch zu beteiligen sei, da Bereiche betroffen
seien, wo es B-Planvorhaben betreffe.

Der Vorsitzende stimmt der Vertagung zu, weist aber darauf hin, dass der Antrag seiner Auf-
fassung nach nur relevant sei, wenn die MaRnahme im Sportentwicklungsplan enthalten sei.

Der Vorsitzende weist auf den nichtéffentlichen Teil der Tagesordnung hin, und darauf, dass
gemall § 35 Abs. 2 der Gemeindeordnung ein gesonderter Verfahrensbeschluss mit 2/3
Mehrheit Gber die nichtoffentliche Behandlung von Vorlagen erforderlich ist.

Er lasst Uber die Zuordnung der fur den nichtoffentlichen Teil angemeldeten TOP en bloc
abstimmen.

Der Bauausschuss beschlief3t einstimmig die beantragte Erweiterung der Tagesordnung un-
ter Anerkennung der gegebenen Dringlichkeit, die gemeinsame Behandlung, Vorziehung,
Streichung und die Vertagung sowie die nichtéffentliche Behandlung der hierfiir jeweils vor-
gesehenen TOP.

zu 2 Genehmigung der Niederschrift

zu 2.1 Genehmigung der Niederschrift der Sitzung vom 20.06.2022

Keine Wortmeldung.

Die Niederschrift ist damit in der vorgelegten Fassung festgestellt.

zu 2.2 Genehmigung der Niederschrift der Sitzung vom 11.07.2022

Der Vorsitzende weist darauf hin, dass Herr Frings im Vorfeld der Ausschusssitzung auf zwei
Fehler bei der Protokollierung seiner Wortbeitrdge hingewiesen hatte.

Die Niederschrift wird vorbehaltlich der Anderungen festgestellt.

zu 3 Beschlussvorlagen

zu 3.1 Ubertragung der ErschlieBung fiir das Gebiet des Bebauungsplanes "32.61.00
Neue Teutendorfer Siedlung / Am Dreilingsberg"
Vorlage: VO/2022/11184
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Beschluss:

Die ErschlieBung fur das Gebiet des Bebauungsplanes ,32.61.00 Neue Teutendorfer Sied-
lung — Am Dreilingsberg” der Hansestadt Libeck wird durch Vertrag auf die bpd Immobilien-
entwicklung GmbH Ubertragen.

einstimmige Annahme

einstimmige Ablehnung

Ja-Stimmen 10

Abstimmungsergebnis | Nein-Stimmen 3

Enthaltungen

Kenntnisnahme
Vertagung

Ohne Votum

Der Bauausschuss beschliel3t mehrheitlich gemél3 des Beschlussvorschlags.

zu 3.2 Projektfreigabe "St. Jiirgen GGS - Neuordnung Altbau", Ménkhofer Weg 95,
23562 Libeck, iiber 175.000,- EUR
Vorlage: VO/2022/11193

Herr Ramcke fragt, in welche Projekte die Haushaltsmittel aus dem Jahr 2022 einflie3en
warden.

Frau Hagen antwortet, dass die Mittel fur die Finanzierung der Notwendigkeiten in anderen
Projekten genutzt werden wirden. Sie sagt die Antwort nachtraglich zur Niederschrift zu.
Herr Bunk erganzt, dass in den Mehrkosten-Vorlagen auch immer aufgefiihrt werde, wo die
Mittel herkommen wirden.

Antwort nachtrédglich zur Niederschrift:

Das Projekt ,St. Jirgen GGS- Neuordnung Altbau“ hat fur dieses Jahr einen Haushaltsrest
i.H. von 460.000€ zur Verfugung. Davon sind bereits 250.000€ an die MalRnahme ,Standes-
amt, Sanierung“ (Vfg. 1/67) und 33.000€ an die MaRnahme ,GGS St. Jurgen Herrichtung Int.
Schule® (Vfg. 1/109) Ubertragen. Die restlichen Mittel werden je nach Bedarf noch auf andere
MalRnahmen verteilt. Die fur dieses Jahr geplanten Beauftragungen der Bauleistungen flr
das Projekt ,St. Jiurgen GGS- Neuordnung Altbau® kdnnen zum grof3ten Teil Uber eine Ver-
pflichtungsermachtigung abgedeckt werden.

Beschluss:
Der Blrgermeister wird ermachtigt, die Projektfreigabe fur die Baumalnahme ,St. Jirgen

GGS - Neuordnung Altbau® auf der Grundlage der eingereichten und vorliegenden EW-Bau
zu erteilen.

| einstimmige Annahme | X |
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einstimmige Ablehnung

Ja-Stimmen 13
Abstimmungsergebnis | Nein-Stimmen
Enthaltungen
Kenntnisnahme
Vertagung
Ohne Votum
Der Bauausschuss empfiehlt einstimmig geméal Beschlussvorschlag zu beschlie3en.
zu 3.3 Freigabe zur Fortsetzung der MaBnahme Ersatzneubau Bahnuber-gang Meck-
lenburger StraBe Liibeck-Schlutup
Vorlage: VO/2022/11211
Beschluss:
Der Burgermeister wird ermachtigt, die Mallnahme Ersatzneubau Bahnubergang Mecklen-
burger Stral3e Lubeck-Schlutup fortzusetzen.
einstimmige Annahme X
einstimmige Ablehnung
Ja-Stimmen 13

Abstimmungsergebnis | Nein-Stimmen

Enthaltungen

Kenntnisnahme

Vertagung

Ohne Votum

Der Bauausschuss empfiehlt einstimmig geméafl Beschlussvorschlag zu beschlieBen

zu 3.4 Bebauungsplan 01.77.00 - Nérdliche Wallhalbinsel -
Satzungsbeschluss
Vorlage: VO/2022/11232

Herr Matthies fragt, warum die Schuppen verkauft werden sollen, anstatt sie als Erbbaupacht
zu vergeben.

Frau Belchhaus antwortet, dass die Kauf- und Erbbauregelungen auf den Anhandgabever-
trag zurtickgehen wirden, der auch von der Politik bestatigt worden sei. Es sollte nur flr das
Grundstlick des Strandsalons Erbbaurecht geschaffen werden, fir den Fall, dass sich die

Nutzung andere. Fir alle anderen Grundstiicke sei es Konsens gewesen, dass ein Verkauf
stattfinden solle.

Herr Leber merkt an, dass auf 55 Stellplatze fir Autos 1.000 Stellplatze fir Fahrrader kamen,
was er erstaunlich finde. Weiterhin sei das Verkehrsgutachten noch aus 2020, er fragt ob
umliegende Veranderungen wie der Drehbriickenplatz bei der Bewertung, wie viele Stellplat-
ze notig seien, mit angedacht worden seien.
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Frau Belchhaus erklart, dass der Bedarf aus den Nutzungen auf der Wallhalbinsel abgedeckt
werde und Nutzungen an anderer Stelle nicht Gegenstand der Findung von Parkplatzen im
Projektgebiet seien.

Herr Leber fuhrt aus, dass er das anders sehe. Es gebe in dem Bereich der Wallhalbinsel
viele Entwicklungen, die mitgedacht werden mussten.

Frau Belchhaus antwortet, dass die Entwicklungen auf der Wallhalbinsel auch vernetzt ge-
sehen werden, aber die ndrdliche Wallhalbinsel flr bestimmte Nutzungen gedacht sei und fir
diese auch Stellplatze gefunden worden waren. Externe Nutzungen wirden nicht betrachtet
werden.

Herr Lotsch sagt, dass es beschlossen worden sei, ein Parkhaus auf der mittleren Wallhalb-
insel zu schaffen, insofern sehe die CDU das als Quartier fur sich an. Die Belastung der an-
deren Bereiche solle nicht mit aufgenommen werden.

Herr Sellerbek von PIH, der vom Bauausschuss Rederecht erhalten hat, erldutert, dass die
Stellplatzbilanz und das gesamte Verkehrsgutachten auf der zukinftigen Stellplatzsatzung
beruhe, auch wenn diese noch nicht giiltig sei. Im Endeffekt gebe es zu jeder Tages- und
Nachtzeit einen deutlichen rechnerischen Stellplatziiberhang.

Herr Leber sagt, dass bei Uberschneidungen von Veranstaltungen im Strandsalon und ande-
ren dortigen Ortlichkeiten auch der Stellplatziiberhang an seine Grenzen kommen kénne. Er
wolle nicht unbedingt ein neues Parkhaus fordern, aber es misse ein Bewusstsein daflr
vorhanden sein, dass fiir solche Falle flexible Lésungen gesucht werden mussten, damit die
Unternehmer ein gutes Gefuhl hatten.

Herr Sellerbek weist darauf hin, dass es noch weitere Freiflachen gebe, die fir solche Zwe-
cke angemietet werden konnten. Fir das Duckstein-Festival wirden auch keine extra Stell-
platze hergerichtet werden und der Parkplatz der MuK wiirde auch nicht fir eine voll ausge-
lastete MuK ausreichen. Die Besucher sollten ja auch dahingehend erzogen werden, dass
sie nicht mit ihrem privaten PKW, sondern mit anderen Verkehrsmitteln anreisen wirden.

Herr Pluschkell bittet um Erklarung, warum in diesem B-Plan so viele Stellplatze vorhanden
seien.

Herr Sellerbek antwortet, dass dies damit zusammenhange, dass es dort Car-Sharing-Ange-
bote geben wiirde, und in der Berechnung jeder Car-Sharing-Stellplatz acht regulare Stell-
platze ersetze. AuRerdem gebe es ggf. Leute, die die Parkplatze fur den Besuch der Altstadt
nutzen warden.

Beschluss:

1. Die wahrend der offentlichen Auslegung nach § 3 Abs. 1 und 2 des Baugesetzbuches
(BauGB) und der Behdordenbeteiligung nach § 4 Abs. 1 und 2 BauGB zum Entwurf des
Bebauungsplanes 01.77.00 — Nordliche Wallhalbinsel — abgegebenen Stellungnahmen
der Offentlichkeit, der Behdrden und der sonstigen Trager 6ffentlichen Belange hat die
Blrgerschaft der Hansestadt Liibeck gepruft und in die Abwagung eingestellt.

Der Bericht zur Prufung und Abwagung der im Rahmen der durchgeflhrten Beteili-
gungsverfahren eingegangenen Stellungnahmen wird in der vorliegenden Fassung (An-
lage 1) gebilligt.

Der Bereich Stadtplanung und Bauordnung wird beauftragt, diejenigen, die eine Stel-
lungnahme abgegeben haben, von diesem Ergebnis mit Angabe der Griinde in Kenntnis
Zu setzen.

Seite: 10/36



2. Aufgrund des § 10 Abs. 1 BauGB sowie nach § 84 der Landesbauordnung wird der Be-
bauungsplan 01.77.00 — Nordliche Wallhalbinsel — in der vorliegenden Fassung (Anlage
2) als Satzung beschlossen.

Die zugehorige Begriindung wird in der vorliegenden Fassung (Anlage 5) gebilligt.

3. Der Bereich Stadtplanung und Bauordnung wird beauftragt, den Beschluss des Bebau-

ungsplanes durch die Birgerschaft gemal § 10 Abs. 3 BauGB ortsliblich bekannt zu
machen.

einstimmige Annahme

einstimmige Ablehnung

Ja-Stimmen

13

Abstimmungsergebnis | Nein-Stimmen

Enthaltungen

Kenntnisnahme

Vertagung

Ohne Votum

Der Bauausschuss empfiehlt einstimmig gemal Beschlussvorschlag zu beschlieRen.

zu4 Uberweisungsauftrige aus der Biirgerschaft

zu 4.1 Fraktion FREIE WAHLER & GAL: Kombi-Ladestationen fiir E-Autos und E-Ra-
der/Pedelecs
Vorlage: VO/2022/11242

GemaR TOP 1 vertagt.

einstimmige Annahme

einstimmige Ablehnung

Ja-Stimmen

Abstimmungsergebnis | Nein-Stimmen

Enthaltungen

Kenntnisnahme

Vertagung

Ohne Votum

zu 4.2 Fraktion FREIE WAHLER & GAL: Nutzungsméglichkeiten des OPNV verbes-
sern

Vorlage: VO/2022/11243
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GemalB TOP 1 werden TOP 4.2 und TOP 6.4.3 gemeinsam behandelt. Die Diskussion
ist unter TOP 4.2 wiedergegeben, die Abstimmung unter dem jeweiligen TOP.

Herr Bahr stellt das Thema vor. Das landliche Lubeck sei gut erschlossen, die einzige Lucke
sei im Bereich Wulfsdorf, da dort am Wochenende und abends unter der Woche kein OPNV
verflgbar sei. Laut Stadtverkehr Libeck kénne diese Liicke mit 1 Mio. Euro geschlossen
werden. Ansonsten ware noch der Busverkehr innerhalb Travemindes am Wochenende
ausbaufahig, da der Ortsbus am Sonntag nicht fahrt. Es kénne allerdings von der Verwaltung
gepruft werden, ob das Angebot, welches unter der Woche besteht, auch auf den Sonntag
ausgeweitet werden kénne.

Herr Pluschkell fragt, ob die Verwaltung nicht die feste Zusage machen kénne, die doérflichen
Anbindungen im Zuge des neuen RNVP zu Uberprifen.
Herr Bahr sagt, dass die Verwaltung dies selbstverstandlich machen kénne.

Der Vorsitzende sagt, dass sich mit der Zusage der Verwaltung der Antrag aus seiner Sicht
erledigt habe. Er beantragt, dass der Bauausschuss den Antrag als erledigt ansehe.
Der Bauausschuss stimmt dem einstimmig zu.

einstimmige Annahme

einstimmige Ablehnung

Ja-Stimmen

Abstimmungsergebnis | Nein-Stimmen

Enthaltungen

Kenntnisnahme

Vertagung

Ohne Votum

zu 4.3

Fraktion21: Ergangzungsantrag zum Grundlagenbeschluss fiir den Entwurf
des Flachennutzungsplans und den Verkehrsentwicklungsplan - Kriterien fiir
die Vergabe stadtischer Gewerbe- und Industrieflachen

Vorlage: VO/2021/10558-12

Gemal TOP 1 vertagt.

einstimmige Annahme

einstimmige Ablehnung

Ja-Stimmen

Abstimmungsergebnis | Nein-Stimmen

Enthaltungen

Kenntnisnahme

Vertagung

Ohne Votum

zu44

BUNDNIS 90 / DIE GRUNEN: AA zu V0/2022/10980 Ausbau der éffentlich zu-
ganglichen Ladeinfrastruktur fiir Elektrofahrzeuge
Vorlage: VO/2022/10980-02
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Gemal TOP 1 vertagt.

einstimmige Annahme

einstimmige Ablehnung

Ja-Stimmen

Abstimmungsergebnis | Nein-Stimmen

Enthaltungen

Kenntnisnahme

Vertagung

Ohne Votum

zu b Berichte

zu 5.1 Umgestaltung der Tarifzone 6000
Vorlage: VO/2022/11063

GemalR TOP 1 vertagt.

einstimmige Annahme

einstimmige Ablehnung

Ja-Stimmen

Abstimmungsergebnis | Nein-Stimmen

Enthaltungen

Kenntnisnahme

Vertagung

Ohne Votum

zu 5.2 Bebauungsplanverfahren 32.59.00 - Howingsbrook/Roédsaal - Sachstandsbe-
richt

Vorlage: VO/2022/10894

GemalR TOP 1 werden TOP 5.2 und TOP 6.4.9 gemeinsam behandelt. Die Diskussion
ist unter TOP 5.2 wiedergegeben, die Abstimmung unter dem jeweiligen TOP.

Herr Lotsch weist auf die per Mail umverteilten zwei Stellungsnahmen (rechtlich und fachlich)
der Howingsbrook GmbH&Co0.KG hin.

Herr Patt stellt das Ergebnis des Wettbewerbs anhand einer Prasentation, die der Nieder-
schrift als Anlage beigefugt ist, vor.

Herr Biehlig fragt, warum ein Wettbewerb gemacht werde, wenn die naturschutzrechtliche
Frage noch nicht geklart sei.
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Herr Patt antwortet, dass die Entlassung aus dem Landschaftsschutzgebiet im weiteren Ver-
fahren geklart werden solle.

Herr Biehlig hakt nach, ob diese Entscheidung nicht erst abgewartet werden solle.

Herr Patt erklart, dass der vorliegende stadtebauliche Entwurf dafiir gedacht sei, um damit in
das weitere Verfahren zu gehen, in welchem Zuge diese Frage behandelt werden solle.

Herr Lotsch erganzt, dass der Bauausschuss von der Verwaltung gewiinscht habe, das Bau-
gebiet mit einem gewissen Vorzug zu behandeln und dass die Stellungnahme des Bereichs
Umwelt-, Natur und Verbraucherschutz zu dem gleichen Zeitpunkt wie die Preisgerichtssit-
zung herausgekommen sei. Sie sei sehr spat verdffentlicht worden und davor habe es auch
bereits andere Stellungnahmen gegeben, bei denen keine derartigen Bedenken geaufert
worden seien. Der Bauausschuss und die Burgerschaft hatten Beschliisse gefasst, dass das
Gebiet weiter beplant werden solle. Er weise zudem auf die gutachterliche Stellungnahme
hin, die er den Bauausschussmitgliedern zur Verfligung gestellt habe, die die Entlassung aus
dem Landschaftsschutzgebiet positiv sehe.

Herr Biehlig sagt, dass es auch um die Topographie des Gebietes gehe und er dies nicht als
berlcksichtigt ansehe. Er mochte wissen, ob es auch Schnittzeichnungen des Gebiets gebe.
Herr Patt antwortet, dass es Schnittzeichnungen gebe, er diese aber im Moment nicht parat
habe.

Herr Lotsch weist darauf hin, dass diese Plane beim Wettbewerb dabei gewesen seien und
da auch die Topographie durch die Wohnhofe bertcksichtigt worden sei.

Herr Biehlig fragt, ob das bedeute, dass das Gelande terrassiert werde.

Herr Létsch antwortet, dass dies zum Teil der Fall sei.

Herr Biehlig schlagt vor, die Wohnhdofe offenporig zu gestalten. Er kritisiere die Gestaltung,
da er mehr Abwechslung bei den Gebauden wolle. Die Stellplatze kénnten auch aulerhalb
des Gebietes geschaffen werden.

Herr Lotsch erwidert, dass grundsatzlich vieles denkbar sei, der Bauausschuss aber schon
bereits Beschllisse gefasst habe, dass in dem Gebiet eine gewisse Quote an Stellplatzen
gewollt sei.

Herr Biehlig entgegnet, dass die Stellplatze im Grund bereits auf den Grundstiicken selber
nachgewiesen seien und die Mehrfamilienhduser sicher ebenfalls bereits abgedeckt seien,
daher stelle er die Frage, warum die Wege versigelt sein sollten.

Herr Lotsch erklart, dass es sich bei dem gezeigten Entwurf um den Siegerentwurf des
Wettbewerbsverfahrens handle, der diese Wohnhofe vorsehe, bei denen diese Versiegelung
entstehe. Das Preisgericht habe sich mehrheitlich dafir ausgesprochen. Er méchte von der
Verwaltung wissen, wie die weitere Zeitschiene aussehe.

Frau Belchhaus fuhrt aus, dass als nachstes die frihzeitige Burger- und Behordenbeteiligung
anstehe und der Entwurf mit dem Vorhabentrager abgestimmt werden solle.

Herr Lotsch fragt, ob denn bekannt sei, wann die weiteren Schritte im Verfahren zeitlich an-
gesetzt seien. Es musse einen Terminplan geben, und es sei gut zu wissen, wie dieser Plan
ungefahr aussehe. Er bittet darum, den Terminplan dem Protokoll beizulegen.

Frau Belchhaus flihrt aus, dass eine Terminplanung erstellt werde, sobald der stadtebauliche
Entwurf final mit der Vorhabentragerin abgestimmt sei. Die Terminplanung erfolge in Ab-
stimmung mit der Vorhabentragerin. Frau Belchhaus sagt zu, eine vorbehaltliche Terminpla-
nung dem Protokoll beizufiigen.

Frau Gradner fragt, ob der Bereich Umwelt-, Natur- und Verbraucherschutz mittlerweile ein
anderslautendes Statement abgegeben habe. Wenn dem nicht so sei, sei die Frage, warum
bei diesem Gebiet weiter geplant werde. Sie fragt, ob die Beschllsse alle auf Birgerschafts-
beschlissen basieren wirden.

Herr Lotsch erwidert, dass der Bereich Umwelt-, Natur- und Verbraucherschutz sicher noch
einmal eine neue Stellungnahme abgeben wiirde, da sich das Vorhaben noch im Verfahren
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befinde. Vor der Sommerpause habe es dazu auch bereits eine juristische Stellungnahme
gegeben und die gutachterliche Stellungnahme, auf die er bereits hingewiesen habe.

Der Vorsitzend beantragt TOP 5.4 und TOP 5.5 vorzuziehen.
Der Bauzuschuss stimmt dem einstimmig zu.
Bericht:

Vorliegen der fachrechtlichen Stellungnahme der UNV zur Entlassung des Plangebiets ,Ho-
wingsbrook“ aus den Landschaftsschutzgebiet ,Brodtener Winkel“ (Anlage)

einstimmige Annahme

einstimmige Ablehnung

Ja-Stimmen

Abstimmungsergebnis | Nein-Stimmen

Enthaltungen

Kenntnisnahme

Vertagung

Ohne Votum

Der Bauausschuss nimmt Kenntnis.

zu 5.3 Machbarkeitsstudie zum Bau einer neuen Sporthalle am Standort Falkenwiese
Vorlage: VO/2022/11119

Herr Lotsch fragt, wie der Ausschuss mit der Vorlage umgehen solle und ob es eine favori-
sierte Variante der Verwaltung gebe. Der Schul- und Sportausschuss habe die Vorlage auch
nur zur Kenntnis genommen.

Herr Dr. Friedemann antwortet, dass die Verwaltung und der LBV Phonix die Variante 8 pra-
ferieren wirden, diese wiirde am besten passen, auch bezlglich der finanziellen Machbar-
keit. Dem Schul- und Sportausschuss sei die Variante 8 auch vorgestellt worden.

Herr Pluschkell fragt, ob das bedeute, dass jetzt eine Machbarkeitsstudie durchgefihrt wer-
den solle.

Herr Dr. Friedemann antwortet, dass die Machbarkeitsstudie bereits vorliege. Im nachsten
Schritt misse der LBV Phonix entscheiden, ob er die MalRnahme finanzieren konne, und die
Stadt, wie mit der Planung umgegangen werden solle. Bislang gebe es dazu keinen Be-
schluss.

Herr Biehlig schlagt vor, das Gebaude eher in die Héhe zu bauen, solange die Gestaltung es
zulasse. Er kritisiert die Machbarkeitsstudie, seiner Meinung nach musse noch eine Menge
Detailarbeit betrieben werden.

Frau Hagen erklart, dass es sich um eine Machbarkeitsstudie und nicht um eine Planung
handle. Es handle sich erst um den Anfang eines Prozesses, jetzt kdnne erstmal nur gesagt
werden, dass auf bestimmten Flachen eine Nutzung denkbar und mdglich sei. Im nachsten
Schritt misse der Bedarf eingeschatzt werden und aufgrund dieser Grundeinschatzungen
wlrde Uberhaupt erst die Beauftragung der Planer starten.

Herr Biehlig sagt, dass es auch gerne etwas Herausragendes werden kénne, wenn es ein
schones Gebaude werden solle.

Frau Hagen wirft ein, dass es sich bei dem Welterbe um einen zu wirdigenden &ffentlichen
Belang handle.
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Herr Dr. Lengen sagt, dass seinem Verstandnis nach es sich um eine Machbarkeitsstudie
handle, in deren Zuge einige Varianten als durchfihrbar bewertet worden seien und jetzt
gewartet werde misse, bis ein entsprechender Antrag und Gelder vorhanden seien. Bis da-
hin kdnne die Machbarkeitsstudie nur zur Kenntnis genommen werden.

Herr Ramcke fragt, ob auch Uber andere Erschliefungsmdglichkeiten als Uber die Falken-
stralle nachgedacht worden sei.

Herr Dr. Friedemann antwortet, dass diese Varianten auch betrachtet worden seien, sich
aber nur die beiden genannten Varianten als machbar herausgestellt hatten.

Herr Vorkamp mdchte wissen, ob der die Sporthalle Heinrich-Mann-Schule immer noch nicht
nutzbar sei, da sie baufallig sei.

Der Vorsitzende weist darauf hin, dass dies eine separate Anfrage sei.

Herr Vorkamp entgegnet, dass aufgrund der Planung der Haushaltsmittel solche Dinge
ganzheitlich betrachtet werden mussten.

Herr Bunk erklart, dass die Sperrung der Halle bereits lange aufgehoben worden sei. Zudem
sei die Halle nicht aufgrund von Baufalligkeit, sondern aufgrund der Flichtlingssituation ge-
sperrt worden.

Herr Vorkamp fragt nach, was mit der Halle an der Welsbachstral3e sei.

Frau Hagen erkundigt sich, ob Herr Vorkamp mit seinen Nachfragen hinterfragen wolle, ob
die Halle an dem Standort Uberhaupt bendtigt werde.

Herr Vorkamp antwortet, dass er die Halle an der Berliner Stralle oder Welsbachstralte eher
sehe.

Frau Hagen erlautert, dass dies eine Bedarfsfrage sei, fir die der Bereich Schule und Sport
zustandig ware.

Herr Pluschkell fragt, ob die Halle in dem beschlossenen Sportentwicklungsplan enthalten
sei.
Herr Dr. Friedemann bejaht dies.

Der Vorsitzende beantragt die Vorziehung von TOP 6.4.6.

Der Bauausschuss stimmt dem einstimmig zu.

Bericht:

Gem. Beschluss der Blrgerschaft vom 23.05.2019 (VO/2019/07733 i.V.m. VO/2019/07982)
wird der Blrgermeister beauftragt zu berichten, wie die Varianten einer Drei- und einer Vier-
feldhalle am Standort Falkenwiese umgesetzt werden kdnnen.

einstimmige Annahme

einstimmige Ablehnung

Ja-Stimmen

Abstimmungsergebnis | Nein-Stimmen

Enthaltungen

Kenntnisnahme

Vertagung

Ohne Votum

Der Bauausschuss nimmt Kenntnis.

zu54 Zwischenstandsbericht Jugendverkehrsschule
Vorlage: VO/2022/11129
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Bericht:
Bericht zum aktuellen Planungsstand der Jugendverkehrsschule auf dem Meesenplatz auf
Marli (St. Getrud).

einstimmige Annahme

einstimmige Ablehnung

Ja-Stimmen

Abstimmungsergebnis | Nein-Stimmen

Enthaltungen

Kenntnisnahme

Vertagung

Ohne Votum

Der Bauausschuss nimmt Kenntnis.

zu 5.5 Weiterentwicklung der offenen Kinder- und Jugendarbeit auf Marli
Vorlage: VO/2022/11132

Der Vorsitzende weist darauf hin, dass es sich bei diesem TOP um eine Beschlussvorlage
handelt.

Beschluss:

1. Der Birgermeister wird beauftragt im Anschluss an die Vorlagen Zwischenstandsbericht
Jugendverkehrsschule (V0O/2022/11129), Jugendtreff auf Marli (VO/2022/11130) und Ab-
schlussbericht zur Evaluation der Streetwork (V0O/2022/11131) die offene Kinder- und
Jugendarbeit auf Marli weiterzuentwickeln.

2. Ein Jugendtreff am Standort Meesenring soll eingerichtet werden. Die Finanzierung von
2,0 Volizeitstellenaquivalenten (VZA) fur den Betrieb der Einrichtung soll halftig aus be-
stehenden Personalressourcen der stadtischen Jugendarbeit sowie der Streetwork er-
folgen. Dazu wird der Birgermeister beauftragt, mit dem Internationalen Bund (IB) als
Trager der Streetwork die Reduzierung um 1,0 VZA im laufenden Budgetvertrag zu ver-
handeln. Der Bereich 4.513 Jugendarbeit — Jugendamt stellt 1,0 VZA aus bestehenden
Personalressourcen bereit. Eine Haushaltsausweitung im Stellenplan findet nicht statt.

3. Die bisher geplante Jugendverkehrsschule am Standort Meesenring soll in der Nutzung
um einen Jugendtreff erweitert werden. Hieraus ergibt sich eine Erhéhung des Gesamt-
projektvolumens im investiven, hochbaulichen Teil von 260 TEUR auf 650 TEUR. Die in-
vestiven Kosten sowie die Férdermittel fir die HochbaumalRmaRnahme werden fur den
Haushalt 2023 durch den Bereich 5.651 Gebaudemanagment haushalterisch geordnet.
Die Ausstattungen / Betriebsvorrichtungen in Héhe von 50 TEUR, werden durch den Be-
reich 4.513 im Haushaltsverfahren 2024 geordnet.

4. Der Burgermeister wird hiermit ermachtigt, die Oberflachen der Jugendverkehrsschule
herzurichten. Die Oberflachen und AuRenanlagen der Jugendverkehrsschule sollen voll-
flachig saniert und umgestaltet werden. Die Kosten belaufen sich nach einer vorlaufigen
Kostenschatzung der KWL inkl. Baunebenkosten auf ca. 450 TEUR brutto. Die Finanzie-
rung erfolgt aus konsumtiven Mitteln (Die Entscheidung trifft der Hauptausschuss).

5. Dem Jugendhilfeausschuss ist regelmaRig tber den Fortschritt der Umsetzung zu berich-
ten.
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einstimmige Annahme

einstimmige Ablehnung

Ja-Stimmen

13

Abstimmungsergebnis | Nein-Stimmen

Enthaltungen

Kenntnisnahme

Vertagung

Ohne Votum

Der Bauausschuss empfiehlt einstimmig geméafl Beschlussvorschlag zu beschliel3en.

zu 6 Anfragen / Antworten / Mitteilungen
zu 6.1 Antworten zu Anfragen aus vorangegangenen Sitzungen
6.1.1 Terminplanung Briickensanierung (Herr L6étsch) — 5.660

6.1.2

TOP 6.2.5 am 20.06.2022 (VO/2022/11226)
Wie ist der Ablauf bzw. die Terminplanung fur die Brickensanierungen?
Welche Bricken sollen wann (in den nachsten 15 Jahren) saniert werden?

Zwischenantwort am 22.08.2022
Nach der Sommerpause erfolgt die Vorlage des aktualisierten Briickenberichtes flr
die Altstadtbricken. Dieser wird die Fragen beantworten.

Der Bauausschuss nimmt Kenntnis.

Verkehrsversuch Fackenburger Allee (Herr Lotsch) — 5.660

TOP 6.2.3 am 20.06.2022 (VO/2022/11208)

In einem Artikel zum Thema Verkehrsversuch in der Fackenburger Allee (HL-live,
06.06.2022) steht folgender Satz:

L<Aulerdem muss die Firma jederzeit die Markierungen innerhalb von einer Woche
entfernen kénnen, wenn es einen schweren Unfall durch die neue Verkehrsfuihrung
gibt.*

In der bisherigen Diskussion in den politischen Gremien wurde immer darauf hinge-
wiesen, dass man auf einen evtl. notwendigen Abbruch des Versuchs vorbereitet sei,
wenn dieser nicht funktioniere (z.B. erhebliche Staus).

Stammt die zitierte Aussage aus einer Presseerklarung der Stadt?

Wird ein héheres Unfallrisiko durch die Durchfiihrung des Verkehrsversuchs gese-
hen?

AbschlieBende Antwort am 22.08.2022
Diese Darstellung stimmt nicht. Bei der Prifung einer Zulassigkeit eines Verkehrsver-
suchs sind im Vorwege Abbruchkriterien festzulegen.
Diese lauten je fir sich:
1. Rickstau Uber die AS Libeck Zentrum bis auf die Autobahn A1. (Selbstverstand-
lich wird dann nach dem Problem geschaut und wenn mdglich, abgestellt. Sollte
dieses nicht mdglich sein, misste der Versuch beendet werden)

2. Nicht abstellbare Unfallhdufungsstellen, hierbei werden die Grundsatze der Reg-
lungen zur Behandlung von Unfallhdufungsstellen zu Grunde gelegt. In Kurzform
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6.1.3

N —

heillt das, dass bei zwei Verkehrsunfallen mit schwerem Personenschaden, drei
Verkehrsunfallen gleichen Typs oder sechs Verkehrsunfallen verschiedenen
Typs aber jeweils an gleicher Stelle die Mitglieder der Unfallkommission die Un-
fallsituation zu bewerten hat, um die Ursachen fur Unfallstellen gegebenenfalls
abzustellen. Die Richtlinienwerke fur die Untersuchung von Unféllen im Stralen-
verkehr finden im vollem Umfang Anwendung.

Daruber hinaus wird kein héheres Unfallrisiko fur die Fuhrung der Radfahrenden auf
einem Fahrradstreifen gesehen.

Der Bauausschuss nimmt Kenntnis.

Verkehrsengpass Moltkebriicke (Herr Pluschkell) — 5.660

TOP 6.2.8 am 20.06.2022 (VO/2022/11240)

In der 52. Sitzung des Runden Tisch Radverkehr wurde Uber die seitens der Verwal-
tung geplante Neuorganisation des Verkehrsraums Moltkebriicke berichtet. Demnach
ist ab Juli 2022 eine vorlaufige Neumarkierung der Fahrspuren beabsichtigt, welche
jedoch im November 2022 geéndert werden soll. Siehe hierzu beigefugtes Chart.
Dieses vorausgeschickt, frage ich wie folgt:

Wann wurde im Bauausschuss Uber diese detaillierte Planung berichtet?

Ist bei der ab November 2022 beabsichtigten Markierung gewahrleistet, dass Radfah-
rende jederzeit gefahrlos durch andere Verkehrsteilnehmer:innen Uberholt werden
kénnen?

Wurde bei dieser Planung der Beschluss der Lubecker Blrgerschaft zur Beschleuni-
gung des OPNV beriicksichtigt? Falls nein, warum nicht?

Besteht durch diese Planung die Gefahr, dass der Busverkehr verlangsamt wird, weil
ihm ein Uberholen der auf den Radfahrstreifen fahrenden Verkehrsteilnehmer:innen
unter Einhaltung der 1,50-m-Regelung der STVO 2020 nicht mehr maoglich ist? Falls
ja, warum soll der Busverkehr behindert werden?

Warum wird durch die auf dem beigefiigten Chart der Verwaltung gezeigten Radfah-
renden das Rechtsfahrgebot gemafls STVO nicht eingehalten?

AbschlieBende Antwort am 22.08.2022

1. Wann wurde im Bauausschuss lber diese detaillierte Planung berichtet?

Der Bauausschuss (BA) hat im Zusammenhang mit der Freigabe der Brickensanie-
rungsmafnahme fiir die Moltkebriicke am 07.06.2021 einen Prifauftrag an die Ver-
waltung gegeben. Es sollten Mdglichkeiten zur Optimierung des Briuckenquerschnitts
insbesondere fir den FulR- und Radverkehr erarbeitet werden. Die Verwaltung hat
hierzu einen Bericht zur Sitzung am 21.03.22 (V0O/2022/10901) gefertigt, der seitdem
regelmafig vertagt wurde. In diesem Bericht wird ein mdgliches Planungskonzept flir
die Umgestaltung der Moltkestralie beschrieben, da es aus verkehrlicher Sicht keinen
Sinn ergibt, den Querschnitt nur auf der Briicke zu betrachten. Sollte in der Diskussi-
on im BA zu diesem Bericht deutlich werden, dass der BA dem Konzept folgen moch-
te und hierzu eine Beschlussvorlage winscht, wirde die Verwaltung dies entspre-
chend kurzfristig vorbereiten.

In Vorbereitung einer moglichen Antwort auf die 0.g. Anfrage wurde in der 49. Sitzung
des Runden Tisch Radverkehr am 08.09.2021 dem Runden Tisch Radverkehr als be-
ratendes Gremium eine erste konzeptionelle Vorplanung der Achse MoltkestralRe-
Moltkebriicke-Moltkeplatz/Walderseestrale vorgestellt. Es wurden u.a. drei Quer-
schnittsvarianten flir den Bereich der Moltkebriicke gezeigt.

In der 51. Sitzung des Runden Tisches Radverkehr am 01.03.2022 wurde Uber die
drei Varianten fur die Moltkebriicke als Vorbereitung flr den Bericht im Bauausschuss
abgestimmt, dabei stimmten die meisten Mitglieder fir Variante 3 (neun Stimmen) fur
geschitzte Radfahrstreifen ohne Parken und sieben Mitglieder fir Variante 2 (ge-
schutzte Radfahrstreifen und einseitiges Parken an der Fahrbahn). Der favorisierte
Querschnitt der Variante 3 wurde nachfolgend in die Bereiche vor und hinter der Bru-
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6.1.4

cke weitergefiihrt und konzeptionell ausgearbeitet. Die Variante ist in dem o.g. Bericht
dargestellt und beschrieben.

Es war beabsichtigt, den Runden Tisch und den Bauausschuss in etwa zeitgleich
Uber diesen Bericht zu informieren, so dass die Querschnitte im 52. Runden Tisch
Radverkehr am 31.05.2022 unter Vorbehalt vorgestellt wurden.

Sofern der BA kein Signal zur im 0.g. Bericht aufgezeigten Umgestaltungsmaoglichkeit
sendet, wird die Verwaltung lediglich eine Optimierung der Radverkehrsflihrung im
Bereich der Bushaltestellen einschlieRlich Moltkeplatz und Einmindung Jurgen-Wul-
lenwever-Stralle vornehmen und einzelne Gefahrenpunkte im Rahmen der flr Herbst
2022 vorgesehenen Fahrbahnsanierung beseitigen.

2. Ist bei der ab November 2022 beabsichtigten Markierung gewéhrleistet, dass Rad-
fahrende jederzeit gefahrios durch andere Verkehrsteilnehmer:innen tiberholt werden
kénnen?

4. Besteht durch diese Planung die Gefahr, dass der Busverkehr verlangsamt
wird, weil ihm ein Uberholen der auf den Radfahrstreifen fahrenden Verkehrsteilneh-
mer:innen unter Einhaltung der 1,50-m-Regelung der STVO 2020 nicht mehr méglich
ist? Falls ja, warum soll der Busverkehr behindert werden?

Grundsatzlich ist ein paralleles Fahren von radfahrendem und motorisiertem Verkehr
jederzeit, gefahrlos und behinderungsfrei auf den jeweiligen Verkehrsanlagen (Kfz-
Fahrbahn, Radfahrstreifen) moglich.

Bei der im o0.g. Bericht vorgestellten Variante steht allen Verkehrsarten eine regelkon-
forme Verkehrsraumbreite zur Verfligung.

Verkehrsrechtlich ist es kein Uberholen, wenn Kfz — also auch Bus/LKW — an Radfah-
renden vorbeifahren. Die Einhaltung eines Abstandes von 1,50m ist hierbei nicht er-
forderlich, da es sich nicht um einen Uberholvorgang handelt. Die Radfahrenden be-
finden sich nicht auf der Kfz-Fahrbahn, sondern auf einer davon durch einen weil3en
Breitstrich B (0,25 m) Z 295 getrennten, eigenen Verkehrsflache (Radfahrstreifen).
Radfahrende auf Radfahrstreifen diirfen diesen Breitstrich auch zum Uberholen eines
anderen Radfahrenden nicht tberfahren. Ebenso darf der motorisierte Verkehr den
Breitstrich und Radfahrstreifen nicht Uberfahren, ausgenommen, wenn auf3enliegen-
de Stellplatze oder Grundstlckszufahrten angefahren werden.

3. Wurde bei dieser Planung der Beschluss der Liibecker Biirgerschaft zur Beschleu-
nigung des OPNV beriicksichtigt? Falls nein, warum nicht?

Mit 6,50 m Fahrbahnbreite ist der Begegnungsfall gem. RASt 06 fur Bus-Bus-Begeg-
nungen erfullt. Die geplanten Verkehrsraumbreiten sind fiir Fahrgeschwindigkeiten
von 50 km/h ausgelegt; Hemmnisse fur den Buslinienverkehr ergeben sich daraus
nicht.

5. Warum wird durch die auf dem beigefiigten Chart der Verwaltung gezeigten Rad-
fahrenden das Rechtsfahrgebot gem&R STVO nicht eingehalten?

Auch auf dem Radfahrstreifen haben Radfahrende das Rechtsfahrgebot einzuhalten
— Zu berticksichtigen ist ein Abstand zum Briickenhochbord (H6he 30cm) von ca. 0,5
m. Bei einer lichten Breite von 2,0 m (inkl. Sicherheitsraum) fur Fahrrader verbleiben
1,5 m Abstand zur Kfz-Fahrbahn.

Der Bauausschuss nimmt Kenntnis.

FuBweg- und Radwegfiihrung zwischen Possehlistrale und Willy-Brandt-Allee

(Herr Matthies) — 5.660

TOP 6.2.7 am 20.06.2022 (VO/2022/11224)

1. Aus welchen Griinden gibt es keine FuRwegverbindung auf der Westseite des
Holstentorplatzes zwischen Willy-Brandt-Allee und Possehlstralle?

Seite: 20/36



2. Kann der dortige Radweg so gestaltet werden, dass dort auch die Anordnung ei-
nes FulRweges moglich ist? Welche Griinde sprechen dagegen?

3. Kann der breite Fullweg auf der Ostseite der Stralte zwischen Possehlistrafle und
Willy-Brandt-Allee und im weiteren Verlauf der Willy-Brand-Allee auch als Rad-
weg gestaltet werden? Welche Griinde sprechen dagegen?

AbschlieBende Antwort am 22.08.2022

1. Aus welchen Griinden gibt es keine FuBwegverbindung auf der Westseite des
Holstentorplatzes zwischen Willy-Brandt-Allee und Possehlistrale?

Bei der damaligen Planung des Holstentorplatzes wurde davon ausgegangen, dass
der signalisierte Knotenpunkt fur den Kfz-Verkehr leistungsfahiger ist, wenn auf eine
Querung fur den FuBverkehr auf der Westseite verzichtet wird. Der FuRverkehr erfor-
dert langere Raumzeiten, so dass andere Verkehrsteilnehmer:innen an den Ampeln
langer warten missen.

Heute sind immer wieder Zufulligehende zu beobachten, die die Radfurt auf der
Westseite queren. Der Gehweg auf der Ostseite wird sogar sehr haufig von Radfah-
renden in beiden Richtungen befahren. Es besteht fiir den FuR- und Radverkehr so-
mit der Bedarf, auf beiden Stralenseiten den Holstentorplatz zu queren. Aul3erdem
erhalten die Querungen durch den Neubau der Stadtgrabenbricke und des Rad-
schnellwegs Bad Schwartau — Grof3 Grénau eine zusatzliche Bedeutung. Zu beach-
ten sind aullerdem Mallinahmen des Rahmenplan Innenstadt mit Mobilitdtskonzept.

2. Kann der dortige Radwegq so gestaltet werden, dass dort auch die Anordnung eines
FuBweges méglich ist? Welche Griinde sprechen dagegen?

Der vorhandene Radweg auf der Westseite ist ein Zweirichtungsradweg und ca. 2,80
m breit. Damit erfiillt er die Anforderungen der Empfehlungen fir Radverkehrsan-
lagen und sollte wegen des hohen Radverkehrsaufkommens nicht als gemeinsamer
Geh- und Radweg ausgewiesen werden. Um den FulRverkehr auf dieser Seite zu fih-
ren, musste ein zusatzlicher Gehweg mit einer Mindestbreite von 2,00 m gebaut wer-
den. Die Flache hierfir ist vorhanden, erfordert aber zusatzliche BaumalRnahmen.
Aus signaltechnischer Sicht ist die Querung fur den FulRverkehr nur in zwei Etappen
mdglich, so dass Fulganger:innen auf der Verkehrsinsel warten missen. Zusatzlich
ist abzusehen, dass die Leistungsfahigkeit des Knotenpunktes reduziert wird und es
zu Uberstauungen und Staus des Kfz-Verkehrs im Bereich des Knotenpunkts kommt.

3. Kann der breite FuBweq auf der Ostseite der StraBe zwischen Possehistralle und
Willy-Brandt-Allee und im weiteren Verlauf der Willy-Brand-Allee auch als Radweg
gestaltet werden? Welche Griinde sprechen dagegen?

Auf der Ostseite des Holstentorplatzes gibt es keinen Radweg, da es sich bei den an-
schlielRenden Radverkehrsfiihrungen in der Possehlstralle und Willy-Brandt-Allee um
Zweirichtungsradwege handelt. Aulterdem wurden Konflikte zwischen Tourist:innen
und Radfahrenden beflrchtet. Die Zweirichtungsradwege sollen aus Verkehrssicher-
heitsgrinden sukzessive aufgehoben werden, so dass eine Fihrung des Radver-
kehrs auf der Ostseite des Holstentorplatzes sinnvoll ware. Die Ausweisung eines
gemeinsamen Geh- und Radwegs ist im Konzept Fahrradfreundliches Libeck 2013
als MaBnahme Nr. 8 aufgeflhrt. Wegen des heutigen hoheren Ful- und Radver-
kehrsaufkommens sollte die Flihrung aber getrennt sein. Der vorhandene Gehweg ist
ca. 6,00 m breit, so dass der erforderlich Raum fiir getrennte Geh- und Radwege vor-
handen ist. Bauliche Mallinahmen sind erforderlich, eine Anpassung der Lichtsignal-
anlagen ist notwendig.

In der Willy-Brandt-Allee wird der ca. 2,90 m breite Gehweg auf der Ostseite haufig
von Radfahrenden befahren. Da das Fufligangeraufkommen dort insbesondere bei
Veranstaltungen hoch ist, sollte der Gehweg nicht fir den Radverkehr frei gegeben
werden. Ein zusatzlicher Radweg auf der Ostseite ist wiinschenswert, leider sind da-
fur keine Flachen vorhanden. Um dem Ful3- und Radverkehr in der Willy-Brandt-Allee
gerecht zu werden, misste der komplette StraRenraum umgeplant werden.
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6.1.5

6.1.6

Der Bauausschuss nimmt Kenntnis.

Halteverbot WaldstraRe (Herr Pluschkell) — 5.660

TOP 6.2.7 am 21.03.2022

Ist es moglich und sinnvoll in der Waldstralle zwischen den Einmindungen des Bu-
chenwegs das bestehende zeitlich begrenzte Halteverbot von 07-16 Uhr raumlich so
auszuweiten, dass der OPNV nicht durch parkende Kfz behindert wird? Falls ja, wann
gibt es eine Anderung der Beschilderung?

AbschlieRende Antwort am 22.08.2022

Es liegen weiterhin bisher keine Beschwerden uber die Befahrbarkeit dieses
Teilbereichs von der Stadtverkehr Liibeck GmbH vor. Zudem besteht dort teilweise
beidseitig bereits ein Haltverbot:
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Es wird daher zurzeit kein Handlungsbedarf zur Ausweitung des zeitlichen absoluten
Haltverbots gesehen.

Der Bauausschuss nimmt Kenntnis.

Ausbau Fahrradinfrastruktur (Herr Ramcke) — 5.660

TOP 6.2.8 am 07.12.2020 (VO/2022/09597)

Der Bauausschuss hat am 15.06.2020 beschlossen, den Fahrradverkehrsplan “Fahr-
radfreundliches Libeck” aus dem Jahr 2013 fortzuschreiben sowie die Mallhahmen
des Anhangs 6 ,Ausbau- und Sanierungsbedarfe 2013-2020“ des bestehenden Fahr-
radverkehrsplanes umzusetzen.

1) Bis wann ist mit der Vorlage eines neuen Fahrradverkehrsplanes zu rechnen?

2) Wann sollen welche der im Anhang 6 des bestehenden Planes aufgefuhrten Rad-
wege gebaut/ausgebaut werden?

AbschlieRende Antwort am 22.08.2022

1. Die Radverkehrsbeauftragte hat einen Bericht ,Konzept Fahrradfreundliches Lu-
beck 2013“ (Sachstand) verfasst, der im Herbst 2022 den Gremien vorgelegt werden
soll.

2. Auf die Frage muss auf die dreimalige erfolglose Ausschreibung des Radweginge-
nieurs verwiesen werden. Es bestehen derzeit keine Kapazitaten fir diese Anfrage.
Das vorhandene Personal ist voll und ganz in der Beteiligung vom Breitbandausbau
gebunden.
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6.1.7

6.1.8

6.1.9

Dem Bauausschuss wurde die Prioritatenliste damals Ubersandt. Eine weitere Auflis-
tung von geplanten Arbeiten an Radwegen kann derzeit aufgrund der Personalsitua-
tion nicht zusammengestellt werden.

Der Bauausschuss nimmt Kenntnis.

Erhaltung Radwege (Frau Rostkowski) — 5.660

TOP 6.2.2 am 20.12.2021

Frau Rostkowski sagt, dass die Ausschussmitglieder nach der Befahrung der Gehund
Radwege nur einen Bericht bekommen hatten, wie viel Prozent der Geh- und Rad-
wege erneuert werden musse. Sie fragt, ob der Ausschuss eine ausflhrliche Liste
bekommen koénne, in der enthalten sei, welche Mallnahmen wo konkret durchgefiihrt
werden mussten.

AbschlieRende Antwort am 22.08.2022

Auf die Frage muss auf die dreimalige erfolglose Ausschreibung des Radweginge-
nieurs verwiesen werden. Es bestehen derzeit keine Kapazitaten fir diese Anfrage.
Das vorhandene Personal ist voll und ganz in der Beteiligung vom Breitbandausbau
gebunden.

Dem Bauausschuss wurde die Prioritatenliste damals Ubersandt. Eine weitere Auflis-
tung von geplanten Arbeiten an Radwegen kann derzeit aufgrund der Personalsitua-
tion nicht zusammengestellt werden.

Der Bauausschuss nimmt Kenntnis.

Verkehrszahlungen in Travemiinde (Herr Matthies) — 5.660

TOP 6.2.4 am 21.03.2022 (VO/2022/11003)

1.Sind die Verkehrszahlungen in den Strallen Rose, KurgartenstraRe und Am Muh-
lenberg

abgeschlossen?

2.Kénnen die Ergebnisse der Verkehrszahlung zeitnah dem Bauausschuss vorge-
stellt werden?

Der Fachbereich 5 hat in der Bauausschusssitzung am 06.09.2021 mitgeteilt, dass in
Travemuinde im Juni 2021 Verkehrszahlungen durchgefuhrt wurden. Die Ergebnisse
sind fur den Bauausschuss aber auch fur Einwohnerinnen und Einwohner interes-
sant.

AbschlieBende Antwort am 22.08.2022
Verkehrszahlungen wurden in den Stra’en Rose, Kurgartenstrale und Am Miihlen-
berg nicht durchgefuhrt.

Der Bauausschuss nimmt Kenntnis.

Photovoltaikanlagen auf Parkflaichen (Herr Howe) — 3.390

TOP 5.2.4 am 02.11.2020 (VO/2020/09475)

1. Als geeignete Klimaschutzmallinahme in Lubeck wird vorgeschlagen, Photovoltai-
kanlagen auf Parkplatzen zu errichten. Welche Parkflachen in stadtischem Besitz,
verwaltet durch die KWL oder auch private Parkflachen und Parkhauser eignen sich
hierfr?

2. Ist geplant, mit der Errichtung von Photovoltaikanlagen auf Parkflachen zu begin-
nen? Wenn ja, wann?

3. Gibt es Fordermittel, die hierflr genutzt werden kénnen?

4. Gibt es Gesprache mit den Stadtwerken Lubeck, die fur das Angebot von Strom
aus 100 Prozent regenerativer Energie werben und an regionaler Energieerzeugung
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6.1.10

interessiert sind, ob diese sich an einer Finanzierung der Anlagen/Nutzung der FI&-
chen beteiligen wollen?

Ein geeignetes Beispiel fur Parkplatz-Photovoltaik findet sich hier:
https://www.energate-messenger.de/news/205126/pilotprojekte-fuer-parkplatz-photo-
voltaik

AbschlieBende Antwort am 22.08.2022

Zul.:

Geeignet fur Photovoltaikanlagen auf Parkplatzen sind grundsatzlich alle stadtischen
Parkplatze. Auch die, die von den Kurbetrieben Travemlinde verwaltet werden. Die
Verschattung durch Bdume muss ggfs. berlcksichtigt werden, sodass nicht die ge-
samten Flachen zu Verfligung stehen.

Nach Abschatzung der Klimaleitstelle auf Basis einer GIS-Datenauswertung kénnen
auf Libecker Parkflachen 102 MWp (Megawatt Peak) PV-Leistung installiert werden.
Dabei wird angenommen, dass 50% der Parkplatzflachen genutzt werden kdnnen
(Abzug aufgrund von Verschattung, Flachen flir Zu und Ausfahrten, etc.). 82 MWp
PV-Leistung kénnten nach der Berechnung auf Parkplatzen installiert werden, die
gréBer sind als 100 Stellplatze. Da sich wirtschaftlich eher grof3e Flachen fur die
Uberdachung mit PV-Anlagen eignen, wird diese Zahl als wichtigere KenngréRe an-
gesehen. Diese Betrachtung beinhaltet sowohl die stadtischen Parkflachen als auch
private Parkflachen (Bspw. Supermarkt-Parkplatze)

Derzeit sind in Libeck 20 MWp PV-Leistung auf Dachflachen installiert.

Zu 2.

Geplant ist insbesondere die Parkplatze an der KanalstralRe mit Photovoltaikanlagen
zu Uberdachen. Zunachst ist ein Parkplatz als Pilotprojekt geplant und soll auch ein
Leuchtturmcharakter bekommen. Daher ist es wichtig, einen innenstadtnahen Park-
platz dafir zu verwenden. Dabei steht auch die Mehrfachnutzung von Flachen im Fo-
kus.

Zu 3.

Bislang wurden keine Foérdermittel beantragt. Die Klimaleitstelle férdert das Projekt
Solardach im Rahmen einer Machbarkeitsstudie mit 10.000 €. Hier soll die technische
und Wirtschaftliche Machbarkeit und die Genehmigungsfahigkeit gepruft werden.
Wenn diese abgeschlossen sind, wird die KWL die Planung fir die Umsetzung be-
ginnen (voraussichtlich 2022/2023)

Zu 4.

Das Projekt soll in Kooperation KWL / Stadtwerke Libeck / Netz Liibeck erfolgen.
Das Solardach soll von der KWL gebaut werden und Uber die Parkeinnahmen refi-
nanziert werden. Der Betrieb soll zusammen mit Ladesaulen fir die E-Mobilitdt von
Netz Libeck ibernommen werden.

Der Bauausschuss nimmt Kenntnis.

Radfiihrung Kaiserallee (Herr Ramcke) — 5.660

TOP 6.2.7 am 11.07.2022

Herr Ramcke sagt, dass in der Kaiserallee entschieden worden sei, dass Radfahrer
nicht entgegen der EinbahnstralBenregelung fahren dirfen und méchte wissen, ob
sich dies andern lasse.

AbschlieBende Antwort am 22.08.2022

Die Kaiseralle kann grundsatzlich vom Radverkehr in beiden Richtungen befahren
werden.

Lediglich in der Saison (von Grindonnerstag bis zum 1. Montag nach dem 3. Ok-
tober)
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6.1.11

6.1.12

wird die Kaiserallee seit 2021 alljahrlich im Abschnitt zwischen Backbord und Park-
platz Méwenstein als Einbahnstralle geflhrt. Der Abschnitt zwischen Bertlingstr. und
Backbord bleibt auch weiterhin in Gegenrichtung fir den Radverkehr befahrbar.
Anlass der Saisonregelung waren massive Behinderungen des flieRenden Verkehrs,
insbesondere die Behinderung von Rettungsfahrzeugen. Die Kaiserallee ist der einzi-
ge Rettungsweg bei Notfallen auf der Promenade, dem Hauptstrand und dem Griin-
strand.

Aufgrund der Fahrbahnbreite von 6,00 m ist diese insgesamt zu schmal, um den Be-
gegnungsverkehr bei gleichzeitigem Parken storungsfrei abzuwickeln. Daruber hin-
aus herrscht in dieser Strale im Sommer ein starker Parksuchverkehr mit vielen Ein-
und Ausparkvorgangen. Auch vor dem Hintergrund der schneller und auch breiter
werdenden Fahrrader (E-Bikes und Lasten-Fahrrader, sowie Fahrrader mit Anhanger
etc.) konnte der Radverkehr nicht in Gegenrichtung zugelassen werden. In dieser Zeit
kann der Radverkehr Uber die Strandpromenade in Richtung Altstadt fahren.

Im Veranstaltungszeitraum der Traveminder Woche wird die gesamte Kaiserallee
(von Bertlingstr. bis zum Parkplatz Méwenstein) aus den zuvor genannten Griinden
regelmafig als Einbahnstral’e ausgewiesen. Auch hier ist die Zulassung des Radver-
kehrs in Gegenrichtung aufgrund des erhdhten Verkehrsaufkommens im Veranstal-
tungszeitraum nicht moglich.

Der Bauausschuss nimmt Kenntnis.

Erneuerung Bolzplatz Grundschule GroR Steinrade (Frau Hildebrand) — 5.660
TOP 6.2.1 am 07.02.2022 — VO/2022/10769

In der LN vom 06.01.2022 war zu lesen, dass in der Grundschule Grof3 Steinrade der
kleine Bolzplatz nach wie vor nicht erneuert wurde. Bei der Einweihung der Grund-
schule wurde auf diese Erneuerung schon hingewiesen und es entstand der Ein-
druck, dass diese Malinahme zeitnah umgesetzt wirde.

Wie ist der aktuelle Planungsstand?

Welche Fachbereiche haben sich mit welchem Ergebnis zu dieser MaRnahme abge-
stimmt?

Wie hoch belaufen sich die Kosten fur die MaRnahme?

Was steht an Férdermitteln und Stiftungsgeldern noch zur Verfigung?

Wann ist mit der BaumalRnahme zu rechnen?

AbschlieBende Antwort am 22.08.2022

Der Rollrasen fiir den Bolzplatz wurde in der 28. KW 2022 verlegt. Beteiligte Fachbe-
reiche waren die Fachbereiche 4 und 5. Der Einbau des Rollrasens kostet ca.
16.000,00 € (Brutto), die Anwachspflege, je nach Aufwand ca. 5.000,00 € (Brutto).
Die Kosten hat der Bereich Stadtgriin und Verkehr getragen bzw. tragt diese alleine
(Bolzplatzinstandsetzung/-pflege). Seitens Stadtgriin und Verkehr sind keine Forder-
mittel beansprucht worden, da es sich hierbei um reine Wiederherstellungskosten
handelt. Die Stiftungsmittel sind beim Verein. Die Mallnahme wurde in der 28. KW
2022 abgeschlossen.

Der Bauausschuss nimmt Kenntnis.

Beseitigung von wildem Miill im Teutendorfer Weg (Herr Létsch) — 5.660
TOP 6.2.2 am 07.02.2022 - VO/2022/10768

In Einzelpunkten in Hanglagen am Teutendorder Weg ist Miill abgelagert worden.
Wann ist mit der Beseitigung zu rechnen?

AbschlieBende Antwort am 22.08.2022
Der Mull wurde im Frahjahr 2022 beseitigt.
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Der Bauausschuss nimmt Kenntnis.

6.1.13 Ersatzpflanzungen StraBenbiaume Travemiinde (Herr Mauritz) — 5.660

TOP 6.1.2.3 am 21.02.2022

Herr Mauritz merkt an, dass die Vorderreihen-Drehung noch geklart werden muss,
ebenso die zweite Anbindung Travemiinde. Auch fragt er, ob fir es flir die gefallten
Stralenbdume in Travemunde eine Ersatzpflanzung geben wird.

AbschlieBende Antwort am 22.08.2022

Es ist geplant, im Herbst 2022, 13 StraRenbaumpflanzungen in Travemiinde vorzu-
nehmen. Drei Ersatzpflanzungen ,Mittschiffs®, acht Ersatzpflanzungen ,Steenkamp®
und zwei Ersatzpflanzungen ,Kleiner Belt“. Der bisherige Projektleiter, der die Mal}-
nahme angeschoben hat, hat den Bereich mittlerweile verlassen. Wir hoffen das Pro-
jekt trotzdem umsetzen zu kénnen.

Der Bauausschuss nimmt Kenntnis.

6.1.14 RoeckstraBe — ehemaliger Farradweg (Herr Lotsch) — 5.660

6.1.15

TOP 6.2.2 am 07.03.2022 — VO/2022/10877
Wann werden die entsiegelten Flachen des ehemaligen Fahrradweges in der Roeck-
strasse als Griinflache angelegt?

AbschlieBende Antwort am 22.08.2022

Die Flachen sind entsprechend der Witterung Ende April eingesat worden. Es wurden
hier zwei Saatmischungen ausgewahlt, die sich bereits im Strallenbegleitgriin und in
Schutzstreifen etabliert haben. Aufgelaufen sind im Mai ca. 5% der Flachen. Als Ur-
sache wurde festgestellt, dass auf dem ehemaligen Radweg weiter Fahrrad gefahren
wird, die Flache von den Anliegern als Miullstandort fir z.B. gelbe Sacke genutzt wird
und auch tlw. von Anliegern bzw. deren Beauftragten Firmen als Baustelleneinrich-
tungsflache wie z.B. Mobiltoiletten und Baustofflager genutzt wird. Trotz der Widrig-
keiten hoffen wir, dass bei Nacharbeit durch Stadtgriin & Verkehr, das sich dort eine
grine Flache entwickeln wird, die von Anwohner und Fahrradfahren entsprechend
gewdlrdigt und geschitzt wird.

Der Bauausschuss nimmt Kenntnis.

Kreuzung Steenkamp / Rédsaal / Kowitzberg (Herr Ingwersen) — 5.660

Vom 07.02.2022

Herr Ingwersen hatte im BA am 17.05.2021 folgende Frage gestellt:

Herr Ingwersen spricht die sehr enge Kreuzung im Bereich Steenkamp / Kowitzberg
an, die durch Campingfahrzeuge im Einmindungsbereich schlecht zu passieren ist.
Hier wurde bereits mehrfach der Bordstein tberfahren. Er méchte wissen, wann diese
Ecke verkehrlich wiederhergestellt werde.

Am 07.06.2021 wurde folgende abschlieBende Antwort gegeben:

Die Radien an der Einmundung sind gepruft worden. Das Abbiegen vom Steenkamp
in den Kowitzberg kann aus Traveminde kommend mit grélReren Kraftfahrzeugen
nicht ohne Uberfahren des Bordes erfolgen, wenn Kraftfahrzeuge aus dem Kowitz-
berg entgegenkommen. Wegen der in dem betreffenden Bereich vorhandenen Be-
leuchtungs- und Entwasserungsanlagen wird der Bereich Stadtgriin und Verkehr ei-
nen Plan erstellen, um anschlieRend die erforderlichen baulichen MaRnahmen vor-
nehmen zu kdnnen. Es ist damit zu rechnen, dass diese erst nach der Hauptsaison
2021 durchgefuhrt werden, da wahrend der Bautatigkeiten die Einschrankungen be-
ziglich der Befahrbarkeit starker ausfallen als bei dem derzeitigen Zustand.
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Folgefrage am 07.02.2022:
Wann ist damit zu rechnen, da die Saison naht und es wichtig ist.

AbschlieBende Antwort am 22.08.2022

Die Abteilung Urbane Mobilitatsprojekte hat inzwischen eine kleine Planung fertig ge-
stellt und die Abteilung Verkehrswegebau wird die Baumalinahme im Herbst (nach
der Saison in Travemunde) Uber den Jahresvertrag umsetzen lassen.

Der Bauausschuss nimmt Kenntnis.

zu 6.2 Neue Anfragen

Herr Matthies weist darauf hin, dass die Markierungen der rechten Spur in der Fackenburger
Allee, wenn man vom Lindenteller Richtung Bahnhofsbriicke fahre abgefahren seien, er dort
auch vorschlagen wirde, zwischen der ersten und der mittleren Spur eine Linie zu ziehen,
da es dort zu etlichen Beinaheunfallen komme, und bei dem Mercedes-Handler permanent
gegen das absolute Halteverbot verstolien werde. Er bitte dies im Auge zu behalten.

Herr Biehlig sagt, dass die Gesamtansicht zur Stadtgrabenbriicke in der Niederschrift der
Sitzung fehle. Weiterhin sei seine Anfrage zur Fihrung des Radwegs in der Geniner Stralte
noch nicht beantwortet worden.

zu 6.2.1 Anfrage von AM Zander (CDU): EnergiesparmaBnahmen fiir den Herbst und
Winter 2022/2023

Herr Ramcke fragt, was mit der Anfrage von Herrn Zander sei, da der Inhalt der Anfrage un-
bekannt sei.

Herr Létsch antwortet, dass sich diese mit der Behandlung des Themas im Hauptausschuss
und der Prasentation, die dort gezeigt und an die Ausschussmitglieder versendet werden sol-
le, von alleine erledige.

zu 6.2.2 AM Arne-Matz Ramcke (BUNDNIS 90 / DIE GRUNEN): Fahrradservicestationen
fir Lubeck
Vorlage: VO/2022/11365

Anfrage:

Die Vorlage VO/2020/08999 ,Fahrrad-Service-Stationen fur Libeck* wurde in der Blrger-
schaftssitzung vom 27.08.2020 unverandert beschlossen. Drei Stationen sind bereits aufge-
stellt worden. Eine befindet sich beim Verwaltungszentrum Muhlentor (Kronsforder Allee), ei-
ne im Hinterhof der Stabstelle Digitalisierung und die dritte an der WarthestralRe 7.

Hierzu wird die Verwaltung um die Beantwortung folgender Fragen gebeten:

1. Wie viele Service Stationen sind zukunftig im Mobilitatskonzept vorgesehen und an
welchen Standorten sollen diese installiert werden?
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2. Basierend auf welchen Uberlegungen wurden die jetzigen Standorte der 3 Stationen
ausgewahlt? (min. zwei Stationen sind schwer auffindbar und nicht beschildert)

3. Konnte im Zeitraum seit der Installation die Nutzung der Stationen evaluiert werden?
(Anzahl der Nutzungen, Kosten fur Wartung und Instandsetzung)

4. Gibt es Informationen Uber Vandalismus und Abnutzungen der Stationen?

einstimmige Annahme

einstimmige Ablehnung

Ja-Stimmen

Abstimmungsergebnis | Nein-Stimmen

Enthaltungen

Kenntnisnahme

Vertagung

Ohne Votum

Der Bauausschuss nimmt Kenntnis.

zu 6.2.3 Anfrage von AM Christopher Loétsch (CDU): Verkehrsstau Ratzeburger Allee
Vorlage: VO/2022/11372

Anfrage:

Ist der Verwaltung bekannt, dass es auf der Ratzeburger Allee zwischen der Stralle ,Stadt-
weide“ und der ,Blankenseer Strale” in beiden Fahrtrichtungen zu taglichen Verkehrsstaus
kommt, die sich jeweils nach der Ampelkreuzung ,Blankenseer Stralle (Fahrtrichtung Grof3
Grénau) und Kreuzung ,Stadtweide” (Fahrtrichtung Innenstadt) auflésen?

Was plant die Verwaltung, um diese Verkehrsstaus zukiinftig zu verhindern?

einstimmige Annahme

einstimmige Ablehnung

Ja-Stimmen

Abstimmungsergebnis | Nein-Stimmen

Enthaltungen

Kenntnisnahme

Vertagung

Ohne Votum

Der Bauausschuss nimmt Kenntnis.

zu 6.2.4 Anfrage von AM Christopher Létsch (CDU): Baum Neuanpflanzung am Kauf-
hof

Vorlage: VO/2022/11373
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Beschluss:

Warum ist der vor mehreren Jahren gefallte Baum am Kaufhof (Schlutuper Str. 15) bisher
nicht erneuert worden?

Wann ist die Neuanpflanzung geplant?

einstimmige Annahme

einstimmige Ablehnung

Ja-Stimmen

Abstimmungsergebnis | Nein-Stimmen

Enthaltungen

Kenntnisnahme

Vertagung

Ohne Votum

Der Bauausschuss nimmt Kenntnis.

zu 6.2.5 Anfrage von AM Christopher Lotsch (CDU): Verkehrszdhlung in Travemiinde
Vorlage: VO/2022/11378

Beschluss:

Wann, zu welchen Zeiten und mit welchen Ergebnissen wurden in Travemiinde Verkehrs-
zahlungen durchgefihrt?

einstimmige Annahme

einstimmige Ablehnung

Ja-Stimmen

Abstimmungsergebnis | Nein-Stimmen

Enthaltungen

Kenntnisnahme

Vertagung

Ohne Votum

Der Bauausschuss nimmt Kenntnis.

zu 6.2.6 Neue Anfragen wahrend der Sitzung

6.2.6 Flachen fiir sozialen Wohnungsbau (Herr Mauritz) — 5.610
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Herr Mauritz sagt, dass das Land fiir ein paar Jahren angeboten habe, Flachen fir
den sozialen Wohnungsbau gunstig zu verkaufen. Er fragt ob es seitens der Hanse-
stadt Libeck dazu Anfragen gegeben habe.

Zwischenantwort
Es wird eine Antwort zu einer der nachsten Sitzungen zugesagt.

Der Bauausschuss nimmt Kenntnis.

zu 6.3 Mitteilungen des Vorsitzenden

zu 6.4 Sonstige Mitteilungen

zu 6.4.1 Sitzungstermine des Bauausschusses 2023
Vorlage: VO/2022/11175

Der Vorsitzende weist auf die Sitzungstermine flir das Jahr 2023 hin. Es bestehe die Frage,
in welchem Raum der Ausschuss zuklnftig tagen solle, daher wolle er dazu ein Stimmungs-
bild einholen.

Frau Hagen erlautert, dass es den Auftrag gebe, dass die Ausschiisse aufgrund des dichten
Terminkalenders wieder an ihre originaren Sitzungsraume zurtickkehren sollen. In das Foyer
der Bauverwaltung solle der Bauausschuss allerdings nicht zurlickkehren. Eine Alternative
waren die Raumlichkeiten der LPA in der Einsiedelstralle.

Herr Lotsch, Herr Leber, Herr Ramcke und Herr Pluschkell sprechen sich dafir aus, weiter-
hin den Bauausschuss in der Gro3en Borse tagen zu lassen.

Der Bauausschuss nimmt Kenntnis.

zu 6.4.2 Miindliche Mitteilung (5.651): Feuerwache Il

Der TOP wird gemaf TOP 1 von der Tagesordnung gestrichen.

zu 6.4.3 Miindliche Mitteilung (5.610): Anbindung der Dérfer an den OPNV und LUMO

GemaR TOP 1 werden TOP 4.2 und TOP 6.4.3 gemeinsam behandelt. Die Diskussion
ist unter TOP 4.2 wiedergegeben, die Abstimmung unter dem jeweiligen TOP.

Der Bauausschuss nimmt Kenntnis.
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zu 6.4.4 Mindliche Mitteilung (5.610): Abschaffung der Preistufe 3 im Stadtgebiet Lu-
beck

GemalR TOP 1 werden TOP 6.4.4 und TOP 7.8 gemeinsam behandelt. Die Diskussion
ist unter TOP 6.4.4 dargestellt, die Abstimmungen unter dem jeweiligen TOP.

Herr Bahr stellt den aktuellen Sachstand vor.
Herr Vorkamp betritt wieder den Sitzungsraum.

Der Bauausschuss nimmt Kenntnis.

zu 6.4.5 Miindliche Mitteilung (5.610): RNVP

Herr Bahr stellt das Thema anhand einer Prasentation, die der Niederschrift als Anlage bei-
geflgt ist, vor.

Der Bauausschuss nimmt Kenntnis.

zu 6.4.6 Mindliche Mitteilung (4.401): Wettbewerb fur das Haus des Sports

Herr Dr. Friedemann stellt das Ergebnis des Wettbewerbs vor und beantwortet Fragen aus
der Politik. Die Unterlagen zu dem Siegerentwurf liegen der Niederschrift als Anlage bei.

Herr Vorkamp verlasst den Sitzungsraum.

Der Bauausschuss nimmt Kenntnis.

zu 6.4.7 Mindliche Mitteilung (5.660): Verkehrsversuch Fackenburger Allee

Herr Johannsen stellt den aktuellen Sachstand dar und beantwortet Fragen aus der Politik.

Der Bauausschuss nimmt Kenntnis.

zu 6.4.8 Mindliche Mitteilung (5.660): Radwegefiihrung Mecklenburger Stralle

Herr Dreilich stellt das Thema anhand einer Prasentation vor, die der Niederschrift als Anla-
ge beigefiigt ist.

Herr Mauritz verlasst wahrend dieses TOP kurzeitig den Raum.
Frau Zeplin verlasst die Sitzung.

Der Bauausschuss nimmt Kenntnis.
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zu 6.4.9 Miindliche Mitteilung (5.610): Wettbewerbsergebnis Howingsbrook

GemalR TOP 1 werden TOP 5.2 und TOP 6.4.9 gemeinsam behandelt. Die Diskussion
ist unter TOP 5.2 wiedergegeben, die Abstimmung unter dem jeweiligen TOP.

Der Bauausschuss nimmt Kenntnis.

zu 6.4.10 Miindliche Mitteilung (5.660): Verkehrsfiihrung Berliner Platz

Herr Johannsen stellt das Thema vor.
Herr Lotsch und Herr Leber kritisieren die Kommunikation der Verwaltung.
Herr Biehlig verlasst den Sitzungsraum.

Der Bauausschuss nimmt Kenntnis.

zu 6.4.11 Mindliche Mitteilung (5.610/5.691): 2. Anbindung Travemiinde

Herr Stolte stellt das Thema vor und beantwortet Fragen aus der Politik. Er informiert dar-
Uber, dass die vom Bauausschuss gewilnschte Vorstellung der Vorlage im Ortsrat Trave-
muinde zwischenzeitlich stattgefunden habe. Aus dem Ortsrat sei eine weitere Variante zur
Uberprifung vorgeschlagen worden. Die Verwaltung schlage vor, diese ebenfalls nach den
bisher geltenden Kriterien zu prufen und den Ubrigen Varianten gegenuber zu stellen. Mit ei-
nem Ergebnis kdnne im September gerechnet werden.

Herr Biehlig betritt wieder den Sitzungsraum.

Der Bauausschuss nimmt Kenntnis.

zu’7 Antrage von Ausschussmitgliedern

zu71 Antrag AM Sophie Bachmann (Fraktion21): Bau eines Radweges - Willy Brandt
Allee
Vorlage: VO/2022/11164

Aufgrund der von den Mitgliedern des Bauausschusses einstimmig festgelegten Zeit zur Be-
endigung des Bauausschusses (20:00 Uhr) bzw. Beendigung des 6ffentlichen Teils der Sit-
zung (19:00 Uhr) konnte dieser Tagesordnungspunkt nicht mehr behandelt werden, da diese
Zeit bereits Uberschritten war und wird dadurch auf die nachste Sitzung des Bauausschus-
ses vertagt.
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einstimmige Annahme

einstimmige Ablehnung

Ja-Stimmen

Abstimmungsergebnis | Nein-Stimmen

Enthaltungen

Kenntnisnahme

Vertagung

Ohne Votum

zu7.2 Antrag AM Sophie Bachmann (Fraktion21): Ampelschaltung Kreuzung Fa-
ckenburger Allee/Werner-Kock-Strae
Vorlage: VO/2022/11188

Aufgrund der von den Mitgliedern des Bauausschusses einstimmig festgelegten Zeit zur Be-
endigung des Bauausschusses (20:00 Uhr) bzw. Beendigung des 6ffentlichen Teils der Sit-
zung (19:00 Uhr) konnte dieser Tagesordnungspunkt nicht mehr behandelt werden, da diese
Zeit bereits Uberschritten war und wird dadurch auf die nachste Sitzung des Bauausschus-
ses vertagt.

einstimmige Annahme

einstimmige Ablehnung

Ja-Stimmen

Abstimmungsergebnis | Nein-Stimmen

Enthaltungen

Kenntnisnahme

Vertagung

Ohne Votum

zu7.3 AM Arne-Matz Ramcke (BUNDNIS 90 / DIE GRUNEN): AA zu V0/2022/10980

Ausbau der offentlich zuganglichen Ladeinfrastruktur fiir Elektrofahrzeuge
Vorlage: VO/2022/10980-03

GemalR TOP 1 vertagt.

einstimmige Annahme

einstimmige Ablehnung

Ja-Stimmen

Abstimmungsergebnis | Nein-Stimmen

Enthaltungen

Kenntnisnahme

Vertagung

Ohne Votum
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zu74 AM Pluschkell (SPD) + Lotsch (CDU): Ausbau der 6ffentlich zuganglichen
Ladeinfrastruktur fiir Elektrofahrzeuge
Vorlage: VO/2022/10980-06

Gemal TOP 1 vertagt.

einstimmige Annahme

einstimmige Ablehnung

Ja-Stimmen

Abstimmungsergebnis | Nein-Stimmen

Enthaltungen

Kenntnisnahme

Vertagung

Ohne Votum

zu7.5 AM Arne-Matz Ramcke (BUNDNIS 90 / DIE GRUNEN): Teilnahme der Hanse-
stadt Liibeck am Partnerprogramm DB Rad+
Vorlage: VO/2022/11300

Aufgrund der von den Mitgliedern des Bauausschusses einstimmig festgelegten Zeit zur Be-
endigung des Bauausschusses (20:00 Uhr) bzw. Beendigung des 6ffentlichen Teils der Sit-
zung (19:00 Uhr) konnte dieser Tagesordnungspunkt nicht mehr behandelt werden, da diese
Zeit bereits Uberschritten war und wird dadurch auf die nachste Sitzung des Bauausschus-
ses vertagt.

einstimmige Annahme

einstimmige Ablehnung

Ja-Stimmen

Abstimmungsergebnis | Nein-Stimmen

Enthaltungen

Kenntnisnahme

Vertagung

Ohne Votum

zu7.6  Arne-Matz Ramcke (BUNDNIS 90 / DIE GRUNEN): Streetmekka fiir Buntekuh
Vorlage: VO/2022/11369

Gemal TOP 1 vertagt.

einstimmige Annahme

einstimmige Ablehnung

Ja-Stimmen

Abstimmungsergebnis | Nein-Stimmen
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Enthaltungen

Kenntnisnahme

Vertagung

Ohne Votum

zu7.7 Anderungsantrag des AM Michael Matthies (Die Unabhéngigen): Zur VO/2022/
11168 Machbarkeitsstudie 2. Anbindung Travemiinde
Vorlage: VO/2022/11168-01

GemalR TOP 1 vertagt.

einstimmige Annahme

einstimmige Ablehnung

Ja-Stimmen

Abstimmungsergebnis | Nein-Stimmen

Enthaltungen

Kenntnisnahme

Vertagung

Ohne Votum

zu7.8 Antrag von AM Christopher Létsch (CDU) und AM Ulrich Pluschkell (SPD) zu
TOP 6.4.4 - Abschaffung der Preisstufe 3 im Stadtgebiet Liibeck
Vorlage: VO/2022/11384

GemalR TOP 1 werden TOP 6.4.4 und TOP 7.8 gemeinsam behandelt. Die Diskussion

ist unter TOP 6.4.4 dargestellt, die Abstimmung unter dem jeweiligen TOP.

Antrag:

Der Burgermeister wird gebeten, dafir Sorge zu tragen, dass der Beschluss der Libecker
Burgerschaft zur Einfuhrung der Preisstufe 2 im Tarifgebiet 6000 — 6007 (Teilnetz ,Stadt LU-
beck®) schnellstmdglich dahingehend umgesetzt wird, dass die Preisstufe 2 fir alle Haltestel-
len im Stadtgebiet Lubeck gilt und alle Haltestellen auf3erhalb des Libecker Stadtgebietes
erst dann in der Preisstufe 2 erreichbar sind, wenn hierzu entsprechende Vereinbarungen
mit den jeweiligen Nachbargemeinden getroffen wurden.

einstimmige Annahme

einstimmige Ablehnung

Ja-Stimmen

13

Abstimmungsergebnis | Nein-Stimmen

Enthaltungen

Kenntnisnahme

Vertagung

Ohne Votum
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Der Bauausschuss nimmt den Antrag einstimmig an.

zu 8 Verschiedenes

Es liegt nichts vor.

zu9 Ende des offentlichen Teils

Der Vorsitzende schlieRt um 19:21 Uhr den éffentlichen Teil der Sitzung. Die Offentlichkeit
und alle nicht zur Teilnahme Berechtigten verlassen den Sitzungsraum.
Die Sitzung wird um 19:28 Uhr vom Vorsitzenden mit dem nichtéffentlichen Teil fortgesetzt.

Der Vorsitzende teilt mit, dass gemal Geschaftsordnung der Blirgerschaft tiber die Teilnah-
me von Verwaltungsmitarbeitenden im nichtoffentlichen Teil der Sitzung vor Eintritt abzu-
stimmen ist. Es wird um die Teilnahme von Herrn Johannsen (5.660) und Frau Schélkopf
(5.660) gebeten.

Die Mitglieder des Bauausschusses widersprechen dem nicht.

zu 15 Bekanntgabe der im nicht 6ffentlichen Teil gefassten Beschliisse

Der Vorsitzende eréffnet den 6ffentlichen Teil der Sitzung und teilt mit, dass der Bauaus-
schuss im nichtoffentlichen Teil Beschliisse gefasst habe.

Er beendet die Bauausschusssitzung um 19:42 Uhr.

Libeck, den 23. Dezember 2022

Christopher Lotsch Herr Wilk Wendorff
Vorsitzende/r Protokollfihrung
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