Hansestadt LUBECK %

NIEDERSCHRIFT
(offentlicher Teil)
Sitzung des Bauausschusses
am Montag, 16.03.2015

Ort: Foyer der Bauverwaltung, Mithlendamm 12, Liibeck
Beginn: 16:00 Uhr
Ende: 19:33 Uhr

Anwesende Mitglieder

Vorsitz
Christopher Loétsch- CDU

Mitglieder aus der Biirgerschaft

Dirk Freitag- CDU

Dr. Burkhart Eymer- CDU Bis TOP 4.2.5
Carl-Wilhelm Howe- Bii90/DIEGRUNEN

Kerstin Metzner- SPD

Ulrich Pluschkell- SPD

Harald Quirder- SPD

stimmberechtigte Mitglieder ohne M.d.Bii.

Dr. Ulrich Brock- CDU

Uwe Hildebrandt- CDU Vertretung fir: Frau Kaske, Roswitha
Dr. Volker KoR- B(U90/DIEGRUNEN Vertretung fiir Herrn Ramcke

Bjoérn Nemitz- FDP

Dieter Rosenbohm- BfL

Michael Rostkowski- SPD Vertretung fiir: Frau Friedrichsen, Ute

Detlev Stolzenberg- Die PARTEI-PIRATEN Nur 6T

Tim Stittgen- DIE LINKE Vertretung fiir: Frau Jansen, Antje
Verwaltung

Franz-Peter Boden- Bausenator
Dr. Stefan Klotz- Stadtgriin und Verkehr
Karsten Schrdder- Stadtplanung
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Marc Langentepe- Presse- und Offentlichkeitsarbeit
Annette Bartels-Flie- Stadtplanung und Bauordnung
Yvonne Biermann- Staddtplanung und Bauordnung
Dorothee Gutzeit- Stadtgriin und Verkehr

Ulrike Harnack- Soziale Sicherung

Andreas Sprengel- Gebaudemanagement

Christian Stolte- Stadtplanung und Bauordnung
Dierk Wallendzik- Gebaudemanagement

Wolfgang Weber- Stadtplanung und Bauordnung

Protokollfiihrung
Thomas Kaacksteen-

Sonstige Personen

Erika Bade- Behindertenbeauftragte
Gerd Maertens- Seniorenbeirat

Entschuldigte Mitglieder

Mitglieder aus der Biirgerschaft
Antje Jansen- DIE LINKE

stimmberechtigte Mitglieder ohne M.d.Bii.

Ute Friedrichsen- SPD
Roswitha Kaske- CDU
Arne-Matz Ramcke-

Bis TOP 4.2.5
Bis TOP 2.2
Bis TOP 3.1
Bis TOP 5.3.4

Bis TOP 3.4
Bis TOP 4.2.2
Bis TOP 2.1

Nur 6T
Nur 6T

Entschuldigt abwesend

Entschuldigt abwesend
Entschuldigt abwesend

Entschuldigt abwesend
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Tagesordnung

Offentlicher Teil:

1. Allgemeiner Teil

1.1.  Feststellung der Beschlussfahigkeit

1.2.  Antrdge und Beschlussfassung zur Tagesordnung
1.3.  Niederschriften, 6ffentlich vom 02.03.2015

2. Satzungen / Widmungen / Veranderungssperren

2.1.  Satzung Uber die formliche Festlegung des Sanierungsgebietes
"Neue Mitte Moisling" im Stadtebauférderungsprogramm
Soziale Stadt
Vorlage: VO/2015/02428

2.2. Bebauungsplan 05.33.02 - Hochstral3e / Josephinenstralle -
Teilungs- und Auslegungsbeschluss (5.610)
Vorlage: VO/2015/02348

3. Sonstige Beschlussvorlagen

3.1. Wegeeinziehung von offentlichen Flachen gemal § 8 Abs. 1, Satz 2, des Strallen- und
Wegegesetzes (StrWG) fir Schleswig-Holstein:
hier: Einziehung von 6ffentlichen Teilflachen des Havemeisterwegs (5.660).
Vorlage: VO/2015/02392

3.2.  Wohnungsmarktkonzept Lubeck 2013
Vorlage: VO/2014/01795

3.3.  Gewerbeflachenentwicklungskonzept Liibeck 2012
Vorlage: VO/2014/01796

3.4.  Zukunftsorientierte Stadtentwicklung: "Libeck 2030"
Vorlage: VO/2014/01797

4. Mitteilungen und Berichte
4.1. Mitteilungen des Vorsitzenden
4.2. Sonstige Mitteilungen und Berichte

4.2.1. Mundliche Mitteilung (5.651):
Aktueller Verfahrensstand bei der Schulsanierung
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4.2.2. Mindliche Mitteilung (5.651):
Sicherheitsstandards an Schulen

4.2.3. Wahl in den Bauausschuss
Vorlage: VO/2015/02471

4.2.4. Mitteilung Sachstandsberichte (5.610) als Tischvorlage:
Schienenhinterlandanbindung der Festen Fehmarnbeltquerung und Freiwilliges
Larmsanierungsprogramm der DB AG - Abschnitt Libeck Hbf bis Stadtgrenze Bad
Schwartau

4.2.5. Mindlicher Bericht (5.610):
Wegeeinziehung Griindungsviertel "Krumme Querstralle"

4.3. Berichte Uber Verlauf und Ergebnis von Offentlichkeitsbeteiligungen
4.4. Eilentscheidungen des Blrgermeisters

5. Anfragen, Anregungen, Antrage und Verschiedenes

5.1.  Anfragen aus vorangegangenen Sitzungen

5.2.  Neue Anfragen

5.3. Antrage

5.3.1. Antrag des Ausschussmitglieds Carl Howe
zu TOP 3.1, Wohnungsmarktkonzept Lubeck 2013 VO/2014/01795
zu TOP 3.2 Gewerbeflachenentwicklungskonzept Libeck 2012, VO/2014/01796
zu TOP 3.3 Zukunftsorientierte Stadtentwicklung "Libeck 2030", VO/2014/01797
Vorlage: VO/2015/02255

5.3.2. Umbau der Clemensstral3e in eine Fullgangerzone
Vorlage: VO/2014/01690

5.3.3. Quote fur sozialen Wohnungsbau einfiihren
Uberweisung aus der Biirgerschaft - Antrag der Fraktionen DIE LINKE und "Blindnis
90/Die Grinen" - Sitzung der Blrgerschaft vom 26. Februar 2015
(VO/2015/02439)
Vorlage: VO/2015/02477

5.3.4. Leitungs- und Stralenbau in Lubeck effektiver und effizienter gestalten
Uberweisung aus der Biirgerschaft - Antrag der SPD-Fraktion und BM Bruno Béhm -
Sitzung der Birgerschaft vom 26. Februar 2015
(VO/2015/02381)

Vorlage: VO/2015/02478

13. Bekanntgabe der im nicht 6ffentlichen Teil gefassten Beschlisse
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Offentlicher Teil:

TOP 1 Allgemeiner Teil

TOP 1.1 Feststellung der Beschlussfahigkeit

Der Vorsitzende stellt die Beschlussfahigkeit fest.

Ferner weist der Vorsitzende darauf hin, dass seitens der Protokollfihrung
Tonaufzeichnungen vorgenommen werden.

TOP 1.2 Antrage und Beschlussfassung zur Tagesordnung

Die Verwaltung bittet um Aufnahme der folgenden TOP:

Offentlicher Teil:

5.3.3 Uberweisung aus der Blrgerschaft: VO/2015/02477
Quote fir sozialen Wohnungsbau einfihren

5.3.4 Uberweisung aus der Blrgerschaft: VO/2015/02478
Leitungs- und Strallenbau in Lubeck effektiver und
effizienter gestalten

Nichtoffentlicher Teil:

6.3.1  Mundlicher Bericht (5.610):
Wegeeinziehung Grindungsviertel ,Krumme Querstralie®

8.3. Beginn der Ausschreibung von Dienstleistungen uUber VO/2015/02453
175.000 EUR
Unterhaltsreinigung der Gebaudeinnenflachen,
Gewerk: Gebdudereinigung

8.4 Vergabe eines Auftrages von mehr als 175.000 EUR VO/2015/02473
.,Neugestaltung des Brolingplatzes® (5.660)

Der Vorsitzende schlagt die Verschiebung des TOP 6.3.1 der Nachtragstagesordnung auf

den o6ffentlichen Teil (TOP 4.2.5) vor.

Der Vorsitzende schlagt weiterhin vor, die Tagesordnungspunkte 3.1 und 3.2 und 3.3
zusammen zu behandeln und den TOP 5.3.1 hierflr vorzuziehen.
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Der Bauausschuss beschlie3t die Tagesordnung mit den Anderungen unter Anerkennung
der gegebenen Dringlichkeit der Vorlagen und Berichte sowie die nicht 6&ffentliche
Behandlung der hierftir vorgesehenen TOP - wie vorab besprochen einstimmig.

TOP 1.3 Niederschriften, 6ffentlich vom 02.03.2015

Herr Howe moniert, dass er bezlglich seiner zu TOP 2.1 gestellten Frage (Seite 7/24 letzter
Absatz: ,...Liibeck-Moorgarten an und mochte wissen, wer diese Anpflanzungen
kontrolliere und ob hierzu ein Monitoring stattfinden werde.“) noch eine Antwort erwarte
(siehe unten).

Weiterhin erwahnt Herr Howe, dass er bei TOP 5.2.8 (Seite 17/24) in seiner gestellten
Anfrage von einer ,Fassadenbegriinung“ und nicht von einer ,Dachbegriinung®
gesprochen habe.

Es wird eine Beantwortung der gestellten Frage hier zu Protokoll zugesagt und eine
Anderung der Niederschrift bezuglich der zweiten Anmerkung.

Beantwortung der gestellten Frage als Nachtrag zum Protokoll:

135 erforderliche Baumpflanzungen, die nicht im Plangebiet untergebracht werden kdnnen,
kénnten auf externen Ausgleichsflachen im Bereich ,Neue Koppel® in Libeck Moorgarten
gepflanzt werden. Hier ist ein Komplex an unterschiedlichen Mallnahmen vorgesehen, z.B.
Flachen fir Waldbildung, Anlage von mesophilem Griinland sowie gelenkte Sukzession mit
Einzelbdumen.

Die Nutzung der Flachen zum Zwecke des naturschutzfachlichen Ausgleichs fur den
Bebauungsplan 32.13.00 Godewind / Am Fahrenberg werden vertraglich geregelt. Der
Vertrag kann bei Bedarf dem Bauausschuss zum Satzungsbeschluss vorgelegt werden.

Der Bauausschuss beschlielt die Niederschrift des Offentlichen Teils der Sitzung vom
02.03.2015 unter Mal3gabe der vorgenannten Anderungen einstimmig.

TOP 2 Satzungen / Widmungen / Veranderungssperren

TOP 2.1 Satzung tiber die formliche Festlegung des Sanierungsgebietes
"Neue Mitte Moisling" im Stadtebauférderungsprogramm
Soziale Stadt

Vorlage: VO/2015/02428

Herr Pluschkell méchte wissen, warum die Muhlenwegschule nicht in dieses Konzept
einbezogen worden sei.

Herr Weber erlautert, dass nur das Gebiet um die Mitte von Moisling als Sanierungsgebiet
festgelegt wurde, da die Vorgaben bestanden, das Gebiet ,klein“ zu halten. In diesem
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Zusammenhang wurden Flurstiickgrenzen als Grenzen des Sanierungsgebietes festgelegt.
Weiterhin fuhrt Herr Weber aus, dass das gesamte Fordergebiet, welches groRer sei, sich
davon unabhangig gestalte.

Herr Stlttgen mdchte wissen, ob die Planungen hier im Bauausschuss vorgestellt werden
koénnen.

Herr Senator Boden erklart, dass diese Planungen sich noch in der Diskussion befanden und
es sich hierbei um Auslegungen des geanderten Gesetzes handele. Eine Vergrélierung des
Sanierungsgebietes wirde u.a. auch héhere Kosten fur die Eigentumer als Folge haben.

Herr Schréder weist in diesem Zusammenhang auch auf den Text der Begrindung hin.
Der Vorsitzende lasst Uber die Vorlage abstimmen.
Abstimmungsergebnis:

Fur die Vorlage: 15 Stimmen.

Der Bauausschuss empfiehlt einstimmig gemaR Beschlussvorschlag zu beschliel3en.

Beschluss:
Die Satzung uber die férmliche Festlegung des Sanierungsgebiets ,Neue Mitte Moisling“ wird
in der vorliegenden Fassung ( Anlage 1) gem. §142 Baugesetzbuch (BauGB) beschlossen.

TOP 2.2 Bebauungsplan 05.33.02 - HochstraBe / Josephinenstrale -
Teilungs- und Auslegungsbeschluss (5.610)
Vorlage: VO/2015/02348

Herr Stolzenberg mochte wissen, warum eine Teilung des Gebietes notwendig war.

Frau Biermann erlautert, dass dieses Teilgebiet vorgezogen wurde, da es ein konkretes
Vorhaben hierfir gibt. Die Veranderungssperre gilt zwar flr das gesamte Gebiet, Anlass fiir
die Veranderungssperre war jedoch ein Vorhaben, in dem sudlichen, gewerblich gepragten
Teilbereich auf dem Grundstlick, auf dem nun der Autohausneubau errichtet werden soll.

Der Vorsitzende lasst Uber die Vorlage abstimmen.
Abstimmungsergebnis:
Fir die Vorlage: 15 Stimmen

Der Bauausschuss beschliel3t einstimmig geméf3 Beschlussvorschlag zu beschlie3en.

Beschluss:

1. Am 17.05.2011 wurde der Aufstellungsbeschluss fiir den Bebauungsplan 05.33.02 —
Schwartauer Landstralle / Havelstralle als Bebauungsplan der Innenentwicklung gem.
§ 13a BauGB vom Bauausschuss gefasst. Der Bebauungsplan soll kinftig geteilt
werden. Das Verfahren fur den sudlichen Teilbereich (Gewerbegebiet — Grundstlicke
HochstralRe 82, 82a, 84 und 86 sowie Josephinenstralle 27-45) wird mit der Nummer
05.33.02 weitergefuhrt. Der Bebauungsplan erhadlt den Titel — Hochstralle /
Josephinenstrale -. Ergadnzend zum Aufstellungsbeschluss soll der neue
Geltungsbereich auch Teile der Hoch- und Josephinenstralle einbeziehen. Das

Verfahren fur den im Aufstellungsbeschluss enthaltenen noérdlichen Teilbereich
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(Stadtteilzentrum — Grundstiicke Schwartauer Landstralle 2, 4, 6, 6a sowie Havelstralde
6) wird als Bebauungsplan 05.33.03 — Schwartauer Landstralle / Havelstrale - zu einem
spateren Zeitpunkt fortgeflihrt. Beide Bebauungsplane werden im beschleunigten
Verfahren gemall § 13a BauGB aufgestellt. Die beiden Teilbereiche sind im
beiliegenden Ubersichtsplan (Anlage 1) dargestellt.

Der Entwurf des Bebauungsplanes 05.33.02 — HochstralRe / Josephinenstralle — sowie
die zugehdrige Begriindung werden in den vorliegenden Fassungen (Anlagen 2 und 5)

gebilligt.

Der Entwurf des Bebauungsplanes und die zugehorige Begrindung sind gemal § 3
Abs. 2 BauGB offentlich auszulegen. Gemal § 4a Abs. 2 BauGB wird gleichzeitig mit
der offentlichen Auslegung nach § 3 Abs. 2 BauGB die Einholung der Stellungnahmen
der Behdrden und sonstigen Trager offentlicher Belange nach §4 Abs.2 BauGB
durchgeflhrt.

Sollte der Entwurf des Bebauungsplanes nach der 6ffentlichen Auslegung geédndert oder
erganzt werden, ohne dass die Grundzige der Planung berUhrt werden, ist eine
eingeschrankte Beteiligung der betroffenen Offentlichkeit sowie der beriihrten Behdrden
und sonstigen Trager Offentlicher Belange gemal §4a Abs.3 Satz4 BauGB

durchzufihren.

TOP 3 Sonstige Beschlussvorlagen

TOP 3.1 Wegeeinziehung von offentlichen Flachen gemaR § 8 Abs. 1, Satz 2, des

StraBen- und Wegegesetzes (StrWG) fiir Schleswig-Holstein:
hier: Einziehung von 6ffentlichen Teilflaichen des Havemeisterwegs (5.660).
Vorlage: VO/2015/02392

Herr Freitag mdchte wissen, ob es durch diese Malnahme nun zu einer Vermehrung oder zu
einer Reduzierung von Parkplatzen komme.

Frau Gutzeit erlautert, dass es sich hierbei bislang um einen Rad- und FuBweg handele, bei
dem keine Parkplatze zur Verfugung stinden. Demzufolge wirden die Parkmoglichkeiten
anschlief3end erhéht werden.

Herr Stuttgen mochte wissen, ob der Weg anschlieRend weiter fur die Offentlichkeit nutzbar
bleibe, was ihm seitens der Verwaltung bestatigt wird.
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Der Vorsitzende lasst Uber die Vorlage abstimmen.
Abstimmungsergebnis:
Fur die Vorlage: 15 Stimmen.

Der Bauausschuss empfiehlt einstimmig gemaR Beschlussvorschlag zu beschliel3en.

Beschluss:

1. Es ist beabsichtigt, die offentlichen Teilflachen des Havemeisterwegs gemal Anlage 2 —
betreffend die Flursticke 1340, 1341 und 1346 der Flur 15 Gemarkung St. Lorenz — nach § 8
Abs 1 Satz 2 StrWG einzuziehen.

2. Die Einziehungsabsicht ist 6ffentlich bekannt zu machen und den Plan zur Einsicht
auszulegen.

TOP 3.2 Wohnungsmarktkonzept Liibeck 2013
Vorlage: VO/2014/01795

Dieser TOP wurde mit dem TOP 3.3, 3.4 und 5.3.1 zusammen beraten (Inhalt siche TOP
3.4).

Der Vorsitzende lasst Uber folgenden Antrag von Herrn Freitag abstimmen ,,die Vorlage
TOP 3.2 nur als Bericht zur Kenntnis zu nehmen und eine Fortschreibung spatestens
alle fiinf Jahre festzulegen®.

Abstimmungsergebnis:
Fir den Antrag: 13 Stimmen
Gegen den Antrag: 2 Stimmen

Der Bauausschuss stimmt dem Antrag mehrheitlich zu.

Der Bauausschuss nimmt diese Vorlage als Bericht zur Kenntnis.

TOP 3.3 Gewerbeflachenentwicklungskonzept Liibeck 2012
Vorlage: VO/2014/01796

Dieser TOP wurde mit dem TOP 3.2, 3.4 und 5.3.1 zusammen beraten (Inhalt siche TOP
3.4).

Der Vorsitzende lasst Uber folgenden Antrag von Herrn Freitag abstimmen ,,die Vorlage
TOP 3.3 nur als Bericht zur Kenntnis zu nehmen und eine Fortschreibung spatestens
alle funf Jahre festzulegen®.

Abstimmungsergebnis:

Fir den Antrag: 13 Stimmen
Gegen den Antrag: 2 Stimmen
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Der Bauausschuss stimmt dem Antrag mehrheitlich zu.

Der Bauausschuss nimmt diese Vorlage als Bericht zur Kenntnis.

TOP 3.4 Zukunftsorientierte Stadtentwicklung: "Liibeck 2030"
Vorlage: VO/2014/01797

Dieser TOP wurde mit dem TOP 3.2, 3.3 und 5.3.1 zusammen beraten.
Herr Quirder stellt fur die SPD und CDU Fraktion folgenden Antrag:

Im Beschlussvorschlag wird:

In Punkt 1.
der Absatz ,,b.“ ersetzt durch:

»Im Geschosswohnungsbau sind vorzugsweise Flachen fiir den
geforderten Wohnungsbau zu entwickeln.“

ein Absatz ,,d.”“ eingefiigt:

»Angesichts des Umstands, dass bereits heute knapp 40 % des
Lubecker Stadtgebiets als Natur- und Landschaftsschutzgebiete
unterschiedlicher Qualitat ausgewiesen sind, wird derzeit keine
Notwendigkeit fiir zusatzliche Schutzgebiete gesehen. Neue
naturschutzrechtlich geschiitzte Gebiete (Freirdaume) sind nur noch dann
auszuweisen, wenn hierfiir an anderer Stelle geringwertigere
Schutzgebiete und Freiflaichen aufgehoben und als
Kompensationsflachen fur Wohnen und Gewerbe freigegeben werden.“

ein Absatz ,.e.“ eingefiigt:
e. Die durch die Biirgerschaftsbeschlisse V0/2015/02327 und

VO/2015/02373 beauftragten B-Plane sind umzusetzen. Das Konzept
»Liibeck 2030“ wird alle zwei Jahre fortgeschrieben.“

Nach 2. eingefiigt:
»3- In Suchrdaumen im Bereich von Kleingarten dirfen MaBnahmen nur dann
entwickelt werden, wenn iiber deren Umfang und den dazugehorigen zeitlichen

Planungshorizont mit den jeweiligen Kleingartnern Einvernehmen erzielt
wurde.“

In der Begriindung:

Wird auf Seite 3 im 7. Absatz ,,Die Konfliktfliche W11 (Vorwerker Friedhof), W20
(Teutendorfer Siedlung) und“ GESTRICHEN und durch ,,Die Konfliktflache“ ersetzt.
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In der Anlage 3 werden die Gebiete:

W9 ,Erweiterung Hagenkoppel®,
W20 ,, Neue Teutendorfer Siedlung (westlicher Teil)*,
W11 ,Howingsbrook®,
G3 ,,Verkehrsiibungsplatz®;
G14 ,Erweiterung Roggenhorst“
nach Kategorie 1 gehoben.

G6 ,,Schanzenbergweg*
nach Kategorie 2 gehoben

das ehemalige Travag Geldnde in der Schlutuper StraRe als W22 ,, Travag Gelande“
in die Kategorie 1 aufgenommen.

G10 ,,Moisling“
soll als Mischgebiet ausgewiesen werden.

Wird die Kategorie 3 — Wohnbauflachen gestrichen.
Wird die Kategorie 3 — Gewerbeflachen gestrichen.

Herr Rosenbohm merkt an, dass es sich in der kirze der Zeit nicht in der Lage sehe,
bezlglich des Antrages eine abschlieRende Entscheidung zu treffen.

Herr Howe moniert, dass das Gewerbe- und Wohnbaukonzept durch die aktuelle
Entwicklung schon wieder Uberholt sei und der Flachenbedarf u.a. fur die Hafenentwicklung
noch darzustellen sei. Weiterhin seien flir die Innenverdichtung noch weitere Flachen
aufzunehmen.

Herr Howe verweist in diesem Zusammenhang auf den erstellten Katalog der
Zukunftswerkstatt, der nicht aulter Acht gelassen werden dirfe und mit der Verwaltung
abgeglichen werden misse. Hierbei sind Aspekte aufgefiihrt, die zum Teil nicht
berlcksichtigt seien.

Herr Senator Boden erlautert, dass man, bevor man Uber einzelne Flachen diskutieren
werde, sich erst einmal Gedanken machen musse, um was es in diesen Konzepten gehe.

Es sei ein Auftrag aus der Politik an die Verwaltung, Flachen (Suchraume) zu ermitteln, die
die Bereiche Gewerbe, Wohnen und Natur abdecken und nicht in Konkurrenz untereinander
stiinden. Daraus werde dann ein neuer Flachennutzungsplan entwickelt. Dadurch kénne
man sich auf realistische Flachen in den nachsten 10 bis 15 Jahren konzentrieren, fihrt Herr
Senator Boden weiter aus. Die bereits beschlossenen Flachen wirden sich allerdings auch
nicht der Bewertung entziehen.

Herr Senator Boden sieht es allerdings als unklug an, die Kategorie 3 zu streichen und weist
in diesem Zusammenhang auf die Begriindung (Seite 3/5) dieser Vorlage hin (,b.“ unter der
Uberschrift ,Zu Beschlusspunkt 1%). Er fiihrt weiter aus, dass eine Privilegierung weiterhin
durchgefiihrt werden kénne.

Der Vorsitzende unterbricht die Sitzung (16:33 Uhr), damit alle Ausschussmitglieder den
oben stehenden Antrag verinnerlichen kénnen und ggf. dartiber beraten.
Nach einer Unterbrechung (16:47 Uhr) fuhrt der Vorsitzende die Sitzung weiter fort.

Herr Pluschkell merkt an, dass die Kategorie 3 dazu da ware, um Freirdume auszugestalten,
von denen es in der HL bereits 40% gabe. Er mochte diese weder einschranken noch
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festsetzen, was eine Zukunftsorientierung nicht weiterhelfen wirde.

Herr Senator Boden erlautert, dass die Flachen der Kategorie 3 nicht unter Schutz gestellt
werden sollen, sondern, dass diese in keiner Konkurrenz zu anderen Flachen stiinden, daher
gabe es keine zwingende Notwendigkeit, diese Flachen aus dem Konzept herauszunehmen.

Herr Howe stellt den Antrag, liber die Punkte des interfraktionellen Antrages der SPD
und CDU einzeln abzustimmen.

Fir ihn sei es nicht nachvollziehbar, warum die Gewerbe- und Wohnbauflachen der
Kategorie 3 aus dem Konzept herausgenommen werden sollen.

Herr Stolte erwahnt, dass die Flachen der Kategorie 3 ein wesentlicher Bestandteil des
Burgerschaftsauftrages seien.

Herr Stolzenberg fiihrt aus, dass es sich bei dem Konzept ,Lubeck 2030 um ein
Strategiepapier der Verwaltung handele, welches von Fachleuten entworfen wurde und
welches man hier nicht durch politisch eingebrachte Veranderungen verfalschen solle. Auch
der kurze Zeitraum, der Entscheidung des Antrages, von nur einer Woche, wird von ihm als
sehr kurz angesehen. Herr Stolzenberg schlagt vor, dass Konzept so zu nehmen, wie es von
der Verwaltung entworfen wurde und es nicht zu verfalschen.

Herr Stlttgen sieht es als zu heftig an, dass Flachen von der Kategorie 3 direkt in die
Kategorie 1 hochgestuft werden sollen. Weiterhin mache er sich Sorgen, dass es dann
Uberall nur halb angefangene Gewerbe- und Wohngebiete gabe. Das Weglassen der
Kategorie 3 sieht er als falsches politisches Signal.

Herr Lotsch weist darauf hin, dass die Suchrdume noch beschrieben werden miussten, es
noch B-Plan-Verfahren und Birgerbeteiligungen gabe, so dass hier noch ein breites
Spektrum an Abwagungen durchzuflhren sei.

Bezuglich der festgelegten 40% fuhrt Herr Loétsch aus, dass Libeck als Oberzentrum in der
Region noch ein gewisses Entwicklungspotential haben musse.

Herr Dr. Brock sieht es im Gegensatz zu Herrn Stolzenberg als gut an, wenn die Politik sich
konkret mit dem vorgelegten Konzept auseinandersetze und weist darauf hin, dass der
Bilrgerschaftsauftrag nicht ganz abgearbeitet sei.

Herr Quirder bezieht sich auf die Anmerkungen von Herrn Stolzenberg und widerspricht in
dem Sinne, dass die Fakten, die dem gestellten Antrag zu Grunde liegen, Uber einen langen
Zeitraum von der Politik erarbeitet wurden.

Herr Lotsch erlautert noch einmal, dass es sich hier um einen Beschlussvorschlag handele
und nicht um eine Verfalschung der Vorlage.

Herr Dr. Ko} spricht die in dem Antrag angesprochenen Kleingarten an und sieht in diesem
Zusammenhang ein Problem, das es sich gegensatzlich zum bestehenden Konzept verhalte.
Herr Senator Boden erlautert, dass der gemachte Antrag nur eine Empfehlung an die
Birgerschaft sei und sich die Verwaltung mit der konkreten Umsetzung damit
auseinandersetzen misse, wenn die Blrgerschaft dariber positiv entscheiden werde.

Herr Howe merkt an, dass es Aufgabe der Politik sei, Gber Vorlagen der Verwaltung zu
diskutieren und ggf. Uberarbeitungen einzubringen, ansonsten ware die Politik Gberflissig.

Herr Freitag stellt den Antrag die Vorlagen der TOP 3.2 und TOP 3.3 nur als Bericht zur
Kenntnis zu nehmen und eine Fortschreibung spatestens alle finf Jahre festzulegen.

Herr Stuttgen merkt an, dass die Umsetzung der B-Plane fir die einzelnen Gebiete nicht so
schnell umsetzbar sei. Weiterhin sieht es die meisten Flachen in der Kategorie 1 und nur
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wenige in 2 und 4.

Herr Stolzenberg fiihrt aus, dass die durch die Politik veranderte Einstufung einiger Flachen
in der Vorlage gesondert kenntlich zu machen sei, damit es spater nachvollziehbar bleibe,
was die Verwaltung entworfen habe und was die Politik geandert habe.

Herr Lotsch erlautert diesbeziglich das Verfahren bei Vorlagen, die durch Ausschisse
erganzt bzw. geandert werden.

Herr Senator Boden merkt an, dass die Verwaltung zur Birgerschaftssitzung zum
26.03.2015 eine Synopse vorlegen werde, in der alle Anderungen und Erganzungen
gegenlber gestellt wirden. Eine Veranderung der bestehenden Vorlage werde es bis zur
Burgerschaftssitzung nicht geben.

Der Vorsitzende lasst tiber den Antrag unter TOP 5.3.1 abstimmen.
Abstimmungsergebnis:

Fur den Antrag: 5 Stimmen
Gegen den Antrag: 9 Stimmen
Enthaltungen: 1 Stimme

Der Bauausschuss lehnt den Antrag mehrheitlich ab.

Der Vorsitzende lasst Uber folgenden Antrag von Herrn Freitag abstimmen ,,die Vorlagen
der TOP 3.2 und TOP 3.3 nur als Bericht zur Kenntnis zu nehmen und eine
Fortschreibung spatestens alle funf Jahre festzulegen®.

Abstimmungsergebnis:
Fir den Antrag: 13 Stimmen
Gegen den Antrag: 2 Stimmen

Der Bauausschuss stimmt dem Antrag mehrheitlich zu.

Der Vorsitzende lasst Uber den eingangs von der SPD / CDU Fraktionen gemachten Antrag
punktweise abstimmen.

Im Beschlussvorschlag wird:

In Punkt 1.
der Absatz ,,b.“ ersetzt durch:

»Im Geschosswohnungsbau sind vorzugsweise Flachen fiir den
geférderten Wohnungsbau zu entwickeln.“

Abstimmungsergebnis:

Fir den Antrag: 10 Stimmen
Gegen den Antrag: 4 Stimmen
Enthaltungen: 1 Stimme
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Der Bauausschuss stimmt dem Teil des Antrages mehrheitlich zu.

In Punkt 1.

Im Beschlussvorschlag wird:

ein Absatz ,,d.”“ eingefiigt:

»Angesichts des Umstands, dass bereits heute knapp 40 % des
Lubecker Stadtgebiets als Natur- und Landschaftsschutzgebiete
unterschiedlicher Qualitat ausgewiesen sind, wird derzeit keine
Notwendigkeit fiir zusatzliche Schutzgebiete gesehen. Neue
naturschutzrechtlich geschiitzte Gebiete (Freirdaume) sind nur noch dann
auszuweisen, wenn hierfir an anderer Stelle geringwertigere
Schutzgebiete und Freiflaichen aufgehoben und als
Kompensationsflachen fur Wohnen und Gewerbe freigegeben werden.“

Abstimmungsergebnis:
Fur den Antrag: 9 Stimmen
Gegen den Antrag: 5 Stimmen

Enthaltungen:

1 Stimme

Der Bauausschuss stimmt dem Teil des Antrages mehrheitlich zu.

In Punkt 1.

Im Beschlussvorschlag wird:

ein Absatz ,,e.“ eingefugt:

e. Die durch die Biirgerschaftsbeschlisse V0/2015/02327 und
VO/2015/02373 beauftragten B-Plane sind umzusetzen. Das Konzept
»Liibeck 2030“ wird alle zwei Jahre fortgeschrieben.“

Abstimmungsergebnis:

Fir den Antrag: 9 Stimmen
Gegen den Antrag: 5 Stimmen
Enthaltungen: 1 Stimme

Der Bauausschuss stimmt dem Teil des Antrages mehrheitlich zu.

Im Beschlussvorschlag wird:

Nach 2. eingefiigt:

»3. In Suchrdaumen im Bereich von Kleingdrten diirfen MaBnahmen nur dann
entwickelt werden, wenn uber deren Umfang und den dazugehoérigen zeitlichen
Planungshorizont mit den jeweiligen Kleingartnern Einvernehmen erzielt
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wurde.

Abstimmungsergebnis:

Fir den Antrag: 12 Stimmen
Gegen den Antrag: 1 Stimme
Enthaltungen: 2 Stimmen

Der Bauausschuss stimmt dem Teil des Antrages mehrheitlich zu.

In der Begriindung:

Wird auf Seite 3 im 7. Absatz ,Die Konfliktfliche W11 (Vorwerker Friedhof), W20
(Teutendorfer Siedlung) und“ GESTRICHEN und durch ,,Die Konfliktflache“ ersetzt.

In der Anlage 3 werden die Gebiete:

W9 , Erweiterung Hagenkoppel®,
W20 ,, Neue Teutendorfer Siedlung (westlicher Teil)*,
W11 ,,Howingsbrook®,
G3 ,,Verkehrsiibungsplatz®;
G14 ,Erweiterung Roggenhorst“
nach Kategorie 1 gehoben.

Abstimmungsergebnis:

Fur den Antrag: 9 Stimmen
Gegen den Antrag: 4 Stimmen
Enthaltungen: 2 Stimmen

Der Bauausschuss stimmt dem Teil des Antrages mehrheitlich zu.

In der Anlage 3 werden die Gebiete:

G6 ,,Schanzenbergweg*
nach Kategorie 2 gehoben

das ehemalige Travag Geldnde in der Schlutuper StraRe als W22 , Travag Gelande*
in die Kategorie 1 aufgenommen.

G10 ,,Moisling“
soll als Mischgebiet ausgewiesen werden.

Wird die Kategorie 3 — Wohnbauflachen gestrichen.
Wird die Kategorie 3 — Gewerbeflachen gestrichen.

Abstimmungsergebnis:

Fir den Antrag: 9 Stimmen
Gegen den Antrag: 5 Stimmen
Enthaltungen: 1 Stimme
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Der Bauausschuss stimmt dem Teil des Antrages mehrheitlich zu.

Der Vorsitzende lasst Uber die Vorlage in geanderter Form abstimmen.
Abstimmungsergebnis:

Fur die Vorlage in geanderter Form: 9 Stimmen
Gegen die Vorlage in geanderter Form: 5 Stimmen
Enthaltungen: 1 Stimme

Der Bauausschuss empfiehlt mehrheitlich geméal Beschlussvorschlag inklusive der
Anderung zu beschlie3en.

Beschluss:

1. Das Konzept ,Lubeck 2030“ wird als Grundlage fir die Wohnbau- und
Gewerbeflachenentwicklung und die daraus folgende stadtische Bauleitplanung
sowie fur die Fortschreibung des Gesamtlandschaftsplanes beschlossen. Dies
beinhaltet:

a. Die Suchraume flir Wohnbau- und Gewerbeflachen der Kategorien 1 und 2
werden von weiteren konkurrierenden Nutzungen freigehalten. Bestehende
Nutzungskonkurrenzen werden langfristig abgebaut.

b. Die in der Kategorie 3 vorgesehenen Suchrdume werden langfristig nicht als
Siedlungsflachen, sondern als Freiraum entwickelt.

c. Die Entwicklung neuer Wohn- und Gewerbegebiete erfolgt nach Prinzipien der
Nachhaltigkeit. MalRnahmen der Innenentwicklung sollen die
Inanspruchnahme von landwirtschaftlich und als Wald genutzten Flachen auf
das notwendige Mal} begrenzen.

2. Der Flachennutzungsplan der Hansestadt Libeck von 1989/90 wird fortgeschrieben.

TOP 4 Mitteilungen und Berichte

TOP 4.1 Mitteilungen des Vorsitzenden

TOP 4.2 Sonstige Mitteilungen und Berichte
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TOP 4.21 Miindliche Mitteilung (5.651):
Aktueller Verfahrensstand bei der Schulsanierung

Herr Wallendzik erlautert den Stand der Sanierung der Schultoiletten anhand einer
Prasentation und sagt zu, dass es in der Bauausschusssitzung am 20.04.2015, nach
erfolgter Begehung aller in Frage kommenden Schulen und einer Abstimmung mit Schule
und Sport, detaillierter Zahlen geben werde.

Herr Quirder mochte w_i_ssen, ob die neuen Kunststoffrohre nur unter den Toiletten verlegt
werden oder bis zum Ubergabeschacht, was Herr Wallendzik ihm dahingehend erlautert,
dass es auf die Ortlichen Gegebenheiten ankomme.

Frau Bade mdchte wissen, ob auch an barrierefreie Toilettenanlagen gedacht sei.
Herr Wallendzik verweist auf den Bestand, bei dem es groftenteils nicht moglich sei diesem
nachzukommen. Dort wo eine Umsetzung mdéglich sei, werde diese auch vollzogen.

Der Bauausschuss nimmt Kenntnis.

TOP 4.2.2 Miindliche Mitteilung (5.651):
Sicherheitsstandards an Schulen

Herr Sprengel erldutert die Zahlen, anhand der in der Anlage beigefligten Liste, als Beispiel
der Schule an der Wakenitz.

Der Bauausschuss nimmt Kenntnis.

Abstimmungsergebnis:
Einstimmig

Ja-Stimmen:
Nein-Stimmen:
Enthaltungen:

TOP 4.2.3 Wahl in den Bauausschuss
Vorlage: VO/2015/02471

Der Bauausschuss nimmt Kenntnis.

TOP 4.2.4 Mitteilung Sachstandsberichte (5.610) als Tischvorlage:
Schienenhinterlandanbindung der Festen Fehmarnbeltquerung und
Freiwilliges Lairmsanierungsprogramm der DB AG - Abschnitt Liibeck Hbf
bis Stadtgrenze Bad Schwartau

Die Sachstandsberichte ,Schienenhinterlandanbindung der Festen Fehmarnbeltquerung
(FBQ) -  Vorbereitung des Planfeststellungsverfahrens® und ~Freiwilliges
Larmsanierungsprogramm der DB AG - Abschnitt Libeck Hbf bis Stadtgrenze Bad
Schwartau® wurde als Tischvorlageumverteilt.
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Eventuelle Fragen hierzu kénnen in der nachsten Bauausschusssitzung am 20.04.2015
gestellt werden.

Der Bauausschuss nimmt Kenntnis.

TOP 4.2.5 Miindlicher Bericht (5.610):
Wegeeinziehung Griindungsviertel "Krumme QuerstraBe™

Herr Schréder erlautert den Sachverhalt (Vorlage der Wegeeinziehung — Uberweisung der
Burgerschaft an den Ausschuss fur Kultur und Denkmalpflege — Beschluss dort mit dem
Anderungsantrag — Stellungnahme FB5 inklusive Gestaltungsbeirat und Expertenrunde).

Herr Senator Boden erldutert, dass der Gestaltungsbeirat seine urspringlich abgegebene
Empfehlung noch einmal bestatigt habe.

Herr Howe moéchte wissen, wie gewahrleistet werden solle, dass Touristen dariber informiert
werden, dass sich dort einmal ein StralRenzug befand.

Herr Senator Boden weist auf den geplanten Hinweis zu den dort noch vorhanden drei
historischen Kellern hin, bei dem man diese Information erganzen kdnne.

Herr Dr. Brock flihrt aus, dass solch ein Hinweis in Ordnung sei und man es baulich nicht
Ubertreiben solle.

Herr Stittgen mdchte wissen, wie viele Anwohner insgesamt betroffen seien, was Herr
Schroder mit acht beziffert, davon vier an der Geraden Querstral3e.

Frau Bade mochte wissen, wie weit die historischen Ausgrabungen fortgeschritten seien und
wann mit einem Baubeginn zu rechnen sei.

Frau Bartels-Flie3 erlautert, dass die Ausgrabungen groRtenteils abgeschlossen seien, es
nur noch zu baubegleitenden Ausgrabungen komme. Der Baubeginn sei fur den Herbst 2016
vorgesehen.

Herr Stolzenberg merkt an, dass die Krumme Querstralde erhalten bleiben solle, da man sich
auch erst am Anfang der Planungen befande, ware hier seiner Meinung nach eine
Angleichung auch noch machbar.

Herr Lotsch weist in diesem Zusammenhang auf die Grundsatzentscheidung der
Birgerschaft aus 2003 hin und stellt einen kompletten Abriss der Bestandsgebdude inklusive
Grabungen der Archaologen als Mittel zur Herstellung der StralRe in Frage.

Herr Rostkowski moéchte wissen, ob bereits dariber nachgedacht wurde, dort nur einen
begehbaren Gang zu belassen, was seitens Herr Schréder, als bereits in Erwagung
gezogen, aber ausgeschlossen entschieden wurde.

Herr Lotsch flhrt aus, dass der Bauausschuss flr eine Entscheidung in der kommenden
Burgerschaft ein Votum abgeben solle.

Der Vorsitzende lasst dariber abstimmen, dass der Bauausschuss der Empfehlung des
Gestaltungsbeirates in Ganze folgen solle (,,Die Krumme QuerstraBe nicht wieder
herzustellen®).

Abstimmungsergebnis:

Fir ein Folgen der Empfehlung des GBR: 13 Stimmen
Dagegen: 2 Stimmen
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Damit folgt der Bauausschuss mehrheitlich, der Empfehlung des Gestaltungsbeirates.

Der Bauausschuss nimmt Kenntnis.

TOP 4.3 Berichte iiber Verlauf und Ergebnis von Offentlichkeitsbeteiligungen

Herr Schroder verweist auf den vor der Sitzung umverteilten Flyer bezuglich einer
Burgerbeteiligung beziiglich des Dialogverfahrens Ostkustenleitung.

Der Bauausschuss nimmt Kenntnis.

TOP 4.4 Eilentscheidungen des Biirgermeisters
TOP 5 Anfragen, Anregungen, Antrage und Verschiedenes
TOP 5.1 Anfragen aus vorangegangenen Sitzungen

5.1.1 Geschwindigkeitsbeschrankungen in der Baltischen Allee (Frau Metzner)
(5.660)
(TOP 5.2.5 am 02.03.2015)
Ist die Wahrnehmung richtig, dass in der Baltischen Allee vor kurzem noch 50 km/h-
Schilder standen und diese in den vergangenen Wochen entfernt wurden?

Ist es richtig, dass dort in Kirze die Ausweisung einer
Geschwindigkeitsbeschrankung auf 70 km/h erfolgen soll, weil die Voraussetzungen
fir die 50 km/h-Beschrankung, namlich das Erscheinungsbild einer geschlossenen
Ortschaft, dort nicht vorliegt?

Wenn ja, gibt es eine Erklarung dafiir, warum diese Anderung nicht sofort umgesetzt
wird?
Bis wann soll dann die Ausweisung der 70 km/h-Beschrankung erfolgt sein?

Zwischenantwort:
Es wird eine Beantwortung der Frage zu einer der nachsten Sitzungen zugesagt.

AbschlieBende Antwort:

Der Fachbereich Planen und Bauen und der Bereich Stadtgrin und Verkehr der
Hansestadt Libeck teilen mit, dass eine weitere Bebauung im Bereich der Baltischen
Allee derzeit nicht absehbar ist. Damit kédnnen die Ortstafeln an das Ende der
geschlossenen Bebauung versetzt werden.

In der Folge qgilt dann in der Stra3e Baltische Allee zwischen der Malméstra’e und
der Anschlussstelle der A 20 die Hochstgeschwindigkeit von 70 km/h.
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5.1.2

5.1.3

Dies hat der Arbeitskreis fur Verkehrsfragen in seiner Sitzung am 09.12.2014
beschlossen und wurde durch die Stralenverkehrsbehorde mit gleichem Datum

angeordnet.
Der Bereich Stadtgriin und Verkehr geht davon aus, dass die MaRnahme — nach
Beschaffung und Aufbau der Ortstafeln — voraussichtlich zum Beginn der

Sommerferien 2015 umgesetzt ist.

Der Bauausschuss nimmt Kenntnis.

Neuordnung der Hausmeisterdienste (Frau Friedrichsen) (5.651)

(TOP 5.2.2 am 16.02.2015)

Wurde in den MaRnahmenkatalog fur die Neuordnung der Hausmeisterdienste aus
gegebenem Anlass (Flutung der Burgfeldhalle) die Uberprifung der Objekte vor
Wochenenden oder Feiertagen, also langeren Leerstand, aufgenommen?

Zwischenantwort:
Es wird eine Beantwortung der Frage zu einer der nachsten Sitzungen zugesagt.

AbschlieBende Antwort:

Das Projekt ,Zentralisierung der Hausmeisterdienste beim GMHL" hat im Meilenstein
,S0ll-Konzeption“ unter den Punkten Standards und Organisation MaRnahmen zur
Vermeidung von kapitalen Schaden vorgesehen. Hiezu zahlt eine Einfihrung eines
Rufbereitschaftssystems (24 Stunden - 365 Tage) als auch eine regelmalige
Begehung  aller  staddtischen  Objekte = mit der  Sicherstellung der
Verkehrssicherungspflicht.

Der Bauausschuss nimmt Kenntnis.

BaumaBnahmen / Schule an der Wakenitz (Frau Friedrichsen) (5.651)

(TOP 5.2.1 am 02.03.2015)

An der Schule An der Wakenitz sind weitere Baumalinahmen geplant. U.a. wurde
auch eine Warmedammung angekindigt. Wie soll die Warmedammung bautechnisch
erreicht werden?

In der Vergangenheit hat sich gezeigt, dass von einigen Dammmaterialien enorme
Gefahren ausgehen. In ihren Expertisen raten Brandschutzexperten von der weiteren
Verwendung dieser Materialien dringend ab.

Werden diese Expertisen bei den geplanten MaRnahmen Berucksichtigung finden,
also diese Dammmaterialien in Libeck nicht zur Verwendung kommen?

Zwischenantwort:
Es wird eine Beantwortung der Frage zu einer der nachsten Sitzungen zugesagt.

AbschlieBende Antwort:

In einem zweiten Bauabschnitt ist an der Schule an der Wakenitz u.a. neben den
Toilettensanierungen eine warmetechnische Sanierung der Gebaudehllle des
Altbaus vorgesehen. Dies betrifft in erster Prioritdt die Erneuerung der Fenster
sowie die DAmmung der oberen Geschossdecke im Dachraum.

Inwieweit eine Notwendigkeit besteht auch eine Fassadendammung auszufiihren,
wird noch energetisch und bauphysikalisch im Rahmen der Ausfliihrungsplanung
Uberpruft. Der konstruktive Aufbau einer méglichen gedammten Fassade ist noch
nicht festgelegt und wird bestimmt durch die noch nicht begonnene
Ausfuhrungsplanung.

Finanzkalkulatorisch wurde zunachst von der gunstigeren Variante eines
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Warmedammverbundsystems als Putzsystem ausgegangen, zumal der Altbestand
ebenfalls ein Putzbau ist. Auf Grund von Erfahrungswerten bezlglich Vandalismus
an offentlichen Gebauden und Nachhaltigkeit des Baustoffes wird der Einsatz von
Warmedammverbundsystemen vom GMHL kritisch gesehen und bedarf einer
differenzierten Bewertung, je nach Einsatzort.

Aufgrund des hohen umgebenden Baumbestandes am Standort Schule an der
Wakenitz mit der Gefahrdung von Veralgung und Verschmutzung von WD —
Fassaden bedarf die Verwendung einer warmegedammten Putzfassade vom
Grundsatz an diesem Standort noch der genauen Untersuchung.

Im konstruktiven Aufbau gibt es zwei verschiedene Mdoglichkeiten der WDVS —
Fassadenausbildung:

1. Polystyrol — Dammplatten geklebt als glnstigere Variante
2. Mineralfaser — Dammplatten als teuere Variante

Nur zu Punkt 1 — Polystyrol — Dammplatten — gibt es nach den Expertisen von
Brandschutzexperten bezlglich des Brandschutzes kritische Anmerkungen.

Ab einer gewissen Geschossigkeit und Hoéhe von Gebduden sind hierbei
besondere konstruktive MalRhahmen z.B. von Brandschutzschiirzen, zu beachten.
Im Fall der Schule an der Wakenitz ist aufgrund seiner geringen Hoéhe der
Zweigeschossigkeit gemal den einschlagigen Normen keine Gefahrdung
gegeben.

In jedem Fall wird das GMHL sowohl im Konstruktionsaufbau als auch in der
Materialwahl die neuesten Erkenntnisse von Brandschutzexperten bertcksichtigen
und den Bauausschuss zu gegebener Zeit entsprechend informieren.

Der Bauausschuss nimmt Kenntnis.

Herr Rostkowski weist auf die in der vorherigen Sitzung unter TOP 5.2.6 gestellten Frage
bezlglich der Beschilderung fir ortsfremde wahrend der Vollsperrung der Strale ,An der
Mauer® hin. Bei einer Beantwortung der Frage zur Bauausschusssitzung am 20.04.2015 und
der Beendigung der BaumalRnahme Anfang Mai 2015, brauchte man diese Antwort nicht
mehr.

Der Vorsitzende bat die Verwaltung, - sofern moglich - hier einen kurzfristigen
Zwischenbericht per Mail an Herrn Rostkowski zu senden.

Der Bauausschuss nimmt Kenntnis.

TOP 5.2 Neue Anfragen

5.2.1 Austausch von StraBenablaufaufsatzen (Herr Dr. KoR) — 5.660
Bei Strallensanierungen und Umbaumaflnahmen erfolgt der Austausch der
vorhandenen Strallenablaufaufsatze vom derzeitigen Bestand 500x500 zu 300x500.
Dazu zwei Bedenken: generelle Reduzierung des Ablaufvermégens und schnellere
Verstopfung durch schmalere / kleiner Aufsatzschlitze.
Die EBL sind fiir die Beantwortung der Frage nicht zustandig.
Herr Dr. Kol3 méchte hierzu wissen, welche Einsparungen es gibt.

Zwischenantwort:
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Es wird eine Beantwortung der Frage zu einer der nachsten Sitzungen zugesagt

Der Bauausschuss nimmt Kenntnis.

5.2.2 Parkplatze fiir motorisierte Zweirader in der Altstadt (Herr Pluschkell) — 5.610
Die Verwaltung wird gebeten zu berichten,
wie viele ausgewiesene Motorradparkplatze gibt es in der Libecker Altstadt und wie
stark ist deren Auslastung?
Wie hoch ist derzeit die Parkgebuhr fiir Motorrader?
Gibt es die Mdglichkeit, Motorrad-Parkplatze teilweise auf einfache Art und Weise
saisonal in Kfz-Stellplatze umzuwidmen (z. B. Schildertausch / Klappschilder /
Zusatzschilder)?
Welche Mehrkosten und Mehreinnahmen wuirden sich daraus voraussichtlich fur die
Hansestadt Lubeck bzw. KWL ergeben?

Zwischenantwort:
Es wird eine Beantwortung der Frage zu einer der nachsten Sitzungen zugesagt

Der Bauausschuss nimmt Kenntnis.

TOP 5.3 Antrage

TOP 5.3.1 Antrag des Ausschussmitglieds Carl Howe
zu TOP 3.1, Wohnungsmarktkonzept Liibeck 2013 VO/2014/01795
zu TOP 3.2 Gewerbeflachenentwicklungskonzept Liibeck 2012,
VO/2014/01796
zu TOP 3.3 Zukunftsorientierte Stadtentwicklung "Liibeck 2030",
VO/2014/01797
Vorlage: VO/2015/02255

Dieser TOP wurde mit dem TOP 3.2, 3.3 und 3.4 zusammen beraten (Inhalt sieche TOP 3.4).

Der Vorsitzende lasst Uber den Antrag abstimmen.
Abstimmungsergebnis:

Fir den Antrag: 5 Stimmen
Gegen den Antrag: 9 Stimmen
Enthaltungen: 1 Stimme

Der Bauausschuss lehnt den Antrag (unten stehenden Beschlussvorschlag) mehrheitlich ab.

Beschlussvorschlag:
Die Konzepte ,Zukunftsorientierte Stadtentwicklung 'Libeck 2030",

~.Gewerbeflachenentwicklungskonzept Libeck 2012 sowie ,Wohnungsmarktkonzept Libeck
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2013 “werden als vorbereitende Arbeiten zur Neuaufstellung des Flachennutzungsplans

begrifdt und als Berichte ohne Bindungswirkung zur Kenntnis genommen.

Der Blrgermeister wird beauftragt, das Konzept ,Libeck 2030“ zu ergdnzen um

- die Darstellung des Flachenbedarfs flir die Hafenentwicklung

- eine gutachterliche Aufnahme aller Brachflachen, des Leerstandes in Gebauden,
Baullicken und Nachverdichtungspotentiale auf Grundstlicken zur Erstellung eines
Baulandkatasters mit dem Ziel, die Einhaltung der Nachhaltigkeitskriterien, die durch die §§ 1
(5), 1a BauGB normiert und ermdglicht werden, nachzuweisen

- eine gutachterliche Stellungnahme zu dem Konzept ,Libeck 2030 anhand des
Priifkatalogs der Arbeitsgruppe ,Okologisch nachhaltige Stadtentwicklung® der

Zukunftswerkstatt 'Ein leises und klimafreundliches Libeck" 2013.

Die Ergebnisse dieser zusatzlichen Gutachten sind in das Konzept ,Lubeck 2030“ zu

integrieren und den Gremien erneut zur Beratung vorzulegen.

TOP 5.3.2 Umbau der ClemensstraBe in eine FuBgangerzone
Vorlage: VO/2014/01690

Herr Stolzenberg weist darauf hin, dass seitens der Stadt ein Konzept fehle, u.a. auf die
Ausweisung von Parkplatzen. Er mochte wissen, wie die Stralle aufzuwerten sei und welche
Sondernutzung in der Stral3e moglich ware.

Herr Pluschkell sieht ahnliche Zustande in den benachbarten Stral’en und Hoéfen und fragt,
ob es rechtlich und wirtschaftlich moglich sei, das gesamte Gebiet zum Sanierungsgebiet zu
machen.

Herr Schréder flhrt aus, dass dies theoretisch mdglich sei. Verweist aber in diesem
Zusammenhang auf lange Gesprache mit dem Innenministerium des Landes zur Aufnahme
in das Programm Stadtebaulicher Denkmalschutz (SDS) und dem von dort kommenden
Hinweis, dass Prioritdten zu setzen seien und nicht alles aufgenommen werden kdnne.

Herr Dr. Brock mdchte wissen, ob es mdglich sei die Oberflache der Clemensstral’e im Zuge
der Neugestaltung der Stral3e ,An der Untertrave“ mit umzugestalten.

Herr Senator Boden verweist darauf, dass es damit nicht getan sei, nur die
Strallenoberflache umzugestalten. Die Gebaude selber tragen zu dem jetzigen Zustand bei.
Daher misse die Stralde in ihrer Erscheinung ganzheitlich betrachtet werden.

Herr Stolzenberg zieht den Antrag zurtick.

TOP 5.3.3 Quote fur sozialen Wohnungsbau einfiihren
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Uberweisung aus der Biirgerschaft - Antrag der Fraktionen DIE LINKE und
"Biindnis 90/Die Griinen" - Sitzung der Biirgerschaft vom 26. Februar 2015
(VO/2015/02439)

Vorlage: VO/2015/02477

Herr Stittgen erlautert, dass er diese Priifung seitens der Verwaltung als wichtig ansehe.
Herr Quirder verweist in diesem Zusammenhang auf den durch die SPD und CDU-
Fraktionen gestellten Antrag bei ,Lubeck 2030“. Eine fixe Festlegung von 30% sei seiner
Meinung allerdings nicht zielfihrend, ggf. konne man dies im GeschoRwohnungsbau
erreichen.

Herr Stolzenberg mochte die angegebenen 30% auch eher konkretisiert haben.

Herr Stlttgen beantragt, dass die einzelnen Punkte einzeln abgestimmt werden.

Der Vorsitzende lasst Uber die einzelnen Punkte der Vorlage abstimmen.

Abstimmungsergebnis zu Punkt 1:

Fir Punkt 1: 3 Stimmen
Gegen Punkt 1: 10 Stimmen
Enthaltungen: 1 Stimme

Der Bauausschuss empfiehlt mehrheitlich den folgenden beantragten Punkt 1 der Vorlage
abzulehnen:

,Der Burgermeister wird aufgefordert zu prufen, ob in allen noch nicht rechtsguiltigen
Bebauungsplanen, die Wohnflachen vorsehen, 30% der Flachen gemafll § 9 Abs. (1) Punkt 7
BauGB fiur geférderten Wohnungsbau festzusetzen mdglich ist, wie schon beim Antrag
.Bebauung FalkenstralRe® mit 50% Sozialer Wohnungsbau bei 30% Mietwohnanteil
beschlossen.”

Abstimmungsergebnis zu Punkt 2:

Fir Punkt 2: 3 Stimmen
Gegen Punkt 2: 10 Stimmen
Enthaltungen: 1 Stimme

Der Bauausschuss empfiehlt mehrheitlich den folgenden beantragten Punkt 2 der Vorlage
abzulehnen:

,0er Burgermeister wird aufgefordert zu prifen, ob in stadtebaulichen Vertragen mit privaten
Bauherren eine 30%-Quote fir Wohnungsbau mit Mietpreisbindung zu gewahrleisten ist.*

Abstimmungsergebnis zu Punkt 3:
Fir Punkt 3: 5 Stimmen
Gegen Punkt 3: 9 Stimmen

Der Bauausschuss empfiehlt mehrheitlich den folgenden beantragten Punkt 3 der Vorlage
abzulehnen:

,Der Burgermeister wird aufgefordert zu berichten, welche Kommunen ahnliche Regelungen
haben.”

Der Bauausschuss empfiehlt mehrheitlich den Antrag abzulehnen.
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TOP 5.3.4 Leitungs- und StraBenbau in Liibeck effektiver und effizienter gestalten
Uberweisung aus der Biirgerschaft - Antrag der SPD-Fraktion und BM
Bruno Béhm - Sitzung der Burgerschaft vom 26. Februar 2015
(VO/2015/02381)
Vorlage: VO/2015/02478

Herr Létsch merkt an, dass die Ausschisse der HL in dem Antrag der SPD-Fraktion die
Aufgaben haben das Ergebnis zu kontrollieren, die CDU-Fraktion hingegen sei der Meinung,
dass die Verwaltung entsprechend berichten misse, da eine aktive Prifung seitens der
Politik nicht machbar sei.

Herr Rosenbohm spricht die Formulierung auf der Seite 2 an, wo nur von stadtischen
Gesellschaften die Rede sei und mochte wissen, ob hier bewusst z.B. die Telekom
herausgenommen wurde.

Herr Lotsch erlautert, dass es hierbei um eine bessere innerstadtische Abstimmung gehe.

Herr Pluschkell macht folgende Anderungsvorschlige zu dem bestehenden Antrag:

Im Absatz Nr. 2 und im Absatz Nr.3 soll der Planungszeitraum von einem ,3-Jahres-
Zeitraum® in einem ,5-Jahres-Zeitraum" verandert werden.

Im 3. Absatz ist der Satz ,Die Aufsichtsrate der stadtischen Gesellschaften haben darauf
ebenso zu achten wie Bau- und Hauptausschuss® in folgende Formulierung zu andern: ,Die_
stadtischen Gesellschaften haben den Aufsichtsraten hierzu ebenso zu berichten, wie
die Stadtverwaltung im Bau- und Hauptausschuss.*

Der erste Satz des 5. Abschnitts muss folgendermalfien heif3en: ,Bei der Verlegung und
Instandhaltung von Leitungen in_historischen Ortslagen ist grundsatzlich
sicherzustellen, dass die StraBen und Wege nach Abschluss der Bauarbeiten wieder
so_hergestellt werden, wie sie dem historischen Vorbild entsprechen (z.B.
Natursteinpflaster entsprechen der ehemaligen Pflasterungsklasse als StraBenbelaq,
Klinker auf den FuBRwegen).”

Am Ende des 5. Abschnitts ist folgender Zusatz zu ergénzen , Dem Bauausschuss ist
hierzu rechtzeitig zu berichten®.

Im letzten Absatz ist folgender Zusatz einzufligen: ,...hierzu zu berichten, und zugleich
einen entsprechenden. ...

Herr Dr. Brock méchte wissen, ob diese angedachte Berichtspflicht immer, ohne Ausnahme
von statten gehen soll.
Herr Pluschkell erlautert, dass hier nur bei Ausnahmefallen berichtet werden soll.

Herr Dr. Klotz merkt an, dass ein 5-Jahres-Zeitplan wegen der politischen Unverbindlichkeit
nicht verlasslich sicher zu stellen sei.

Herr Senator Boden erganzt, dass es sehr schwer sei, in der Blrgerschaft einen Zeitraum
von 5 Jahren festzulegen.

Frau Metzner sieht die 5 Jahre aus der Sicht als positiven Zeitraum an, da so auch
Wahlperioden tbergreifend die Informationen in den Ausschiissen vorhanden sein werden.

Herr Pluschkell erldutert, dass der Wunsch eines 5-Jahres-Zeitraumes seitens der
stadtischen Gesellschaften aufgekommen sei, da dort die Planungen den Zeitraum
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beanspruchen.

Herr Dr. Brock mdchte wissen, ob es nicht mdglich sei, dass die Verwaltung diesbezuglich
einen Vorschlag unterbreiten kénne.

Herr Dr. Klotz stellt nochmals fest, dass aus Sicht der Verwaltung ein Zeitraum von 3 Jahren
belastbarer zu handhaben sei als einer von 5 Jahren. Allerdings kdnne durch die tatsachliche
Festlegung der zusatzlichen Mittel des Stralenbaus aus den Konzessionsvertragen eine
Verlasslichkeit erreicht werden. Dies misse dann aber auch politisch nicht nur gewollt,
sondern auch so in der Burgerschaft beschlossen werden.

Der Vorsitzende lasst Uber den gednderten Antrag abstimmen.
Abstimmungsergebnis:

Fur den geanderten Antrag: 9 Stimmen
Enthaltungen: 5 Stimmen

Der Bauausschuss empfiehlt einstimmiq folgenden geédnderten Antrags zu beschlie8en:

.Der Blrgermeister wird gebeten, hinsichtlich der Verlegung und Instandhaltung von
Leitungen in den Lubecker Stral’en sicherzustellen:

Die Bauverwaltung und die stadtischen Gesellschaften (SWL, EBL usw.) stimmen ihre
gesamten Bauplanungen im Bereich Stralen fir einen 5-Jahres-Zeitraum fortlaufend -
mindestens jedoch einmal jahrlich- miteinander ab.

Die Finanzierung der geplanten Baumalnahmen ist Uber den stadtischen Haushalt und die
Wirtschaftsplane der stadtischen Gesellschaften fortlaufend flir einen 5-Jahres-Zeitraum
sicherzustellen. Die stadtischen Gesellschaften haben den Aufsichtsraten hierzu ebenso zu
berichten, wie die Stadtverwaltung im Bau- und Hauptausschuss. Strallenbauprojekte, deren
Finanzierung nicht im Rahmen einer 5-Jahres-Planung gesichert werden kann, sind dem
Bauausschuss in einer gesonderten Liste bekannt zu geben.

Bei der Verlegung und Instandhaltung von Leitungen ist zu gewahrleisten, dass die Strallen
und Wege nach Abschluss der Bauarbeiten auf ihrer vollstandigen Breite mindestens wieder
in den Zustand versetzt werden, in dem sie sich vor Beginn der Bauarbeiten befanden.
Sollen Stralen nach einvernehmlicher Absprache zwischen Hansestadt Libeck und
baudurchfihrender Gesellschaft in einen qualitativ besseren Zustand versetzt werden, sind
hierfir Regelungen flir einen Vorteilsausgleich festzulegen. Die Kosten fir die
Wiederherstellung sind bei alleiniger Baumallnahme von den stadtischen Gesellschaften
allein zu tragen, bei gemeinsamen MalRnahmen jeweils in einer schriftlichen Vereinbarung
zwischen der Gesellschaft und der Bauverwaltung aufzuteilen.

Bei der Verlegung und Instandhaltung von Leitungen in historischen Ortslagen ist
grundsatzlich sicherzustellen, dass die StralRen und Wege nach Abschluss der Bauarbeiten
wieder so hergestellt werden, wie sie dem historischen Vorbild entsprechen (z.B.
Natursteinpflaster entsprechend der ehemaligen Pflasterungsklasse als Strallenbelag,
Klinker auf den FulRwegen). Ausnahmen hiervon sind moglich in Strallen von
hervorgehobener verkehrlicher Bedeutung (z.B. Durchgangsstrafl’en). Dem Bauausschuss ist
hierzu rechtzeitig zu berichten.

Die rein stadtischen Anteile sind kinftig aus der ,Konzessionsabgabe“ der
Wegebenutzungsvertrage fir ,Elektrizitat, Gas® und ,Wasser, Warme* bereitzustellen.

Der Blrgermeister wird gebeten, der Burgerschaft noch im Jahr 2015 hierzu zu berichten,
und zugleich einen entsprechenden Verfahrensvorschlag zur Beschlussfassung vorzulegen.®
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Der Vorsitzende unterbricht die Sitzung — nach Beendigung des o6ffentlichen Teils - zur
Herstellung der Nichtoffentlichkeit (19:05 Uhr).

TOP 13 Bekanntgabe der im nicht 6ffentlichen Teil gefassten Beschliisse

Der Vorsitzende teilt mit, dass der Bauausschuss im nicht offentlichen Teil Beschllisse
gefasst hat.

Libeck, den 13. Mai 2015

Thomas Kaacksteen
Vorsitz Protokollfiihrung
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