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29.04.2014 Hauptausschuss Offentlich zur Anhdérung
Anfrage:

Fragenkatalog Flughafen:
Die CDU bittet die Verwaltung um eine Beantwortung der folgenden Fragen. Eine

schriftliche Antwort wird bis zum nachsten reguldren Sitzung des Hauptausschusses
erwartet.

Fragen zur Pacht/Miete:

1. An welchem Tag und fiir welchen Monat/Monate ist die letzte Rate der Pacht bzw.
Miete bei der Stadt eingetroffen?

2. Was wird nicht gezahlt? Die Pachtraten fiir die Flughafengrundstiicke oder die
Mietraten fiir die gebundenen Wirtschaftsgiiter? Oder beides?

3. Was bedeutet es, dass die jeweilige Miete (der gebundenen Wirtschaftsgiiter) auf die
Pachtzahlungen angerechnet wird?

4. Wie hoch sind die monatlichen Pachtraten fiir die Flughafengrundstiicke?

5. Wie hoch sind die monatlichen Mietzahlungen fiir die gebundenen Wirtschaftsgiiter?
6. Sind die Pachten, bzw. Mieten immer plinktlich gezahlt worden, bzw. welche sind
nicht bei Falligkeit gezahlt worden?

Fragen zum Mahnverfahren:

7. An welchem Tag wurde das Mahnverfahren von wem eingeleitet?

8. Was wurde fiir jede weitere nicht gezahlte Pacht/Miete veranlasst? Wann und fiir
welche Monate wurden erneute Mahnverfahren eingeleitet?

9. Was wurde vor und nach der Eroffnung des Mahnverfahrens unternommen, um an
ausstehende Zahlungen zu gelangen?

10. Weshalb wurden keine Vollstreckungsmafdnahmen eingeleitet, bzw. wann wurden
diese eingeleitet?

11. Warum wurde nicht der direkte Kontakt zum Investor beziiglich der ausstehenden
Pachtzahlungen gesucht?

12. Wann und wie oft wurde der direkte Kontakt zum damaligen bestellten
Geschiftsfiihrer des Flughafens hinsichtlich der offenen Pachtzahlungen gesucht?

13. Wie sehen die Handlungsstufen der Hansestadt Liibeck im zeitlichen Kontext aus,
wenn ein Pachter mit den Zahlungen im Riickstand ist?

14. Welche Moglichkeiten hat die Stadt, um noch an die ausstehenden Pachtraten zu
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kommen?

15. Wie ist der aktuelle Stand des Mahnverfahrens?

16. Konnte der Mahnbescheid zugestellt werden? An wen?

17. Gibt es bereits einen Vollstreckungsbescheid oder ist Widerspruch eingelegt worden
(sofern Zustellung erfolgte?)

18. Ist das Klageverfahren - sofern Widerspruch eingelegt wurde - beabsichtigt?

Fragen zum Informationsstand des Biirgermeisters:

19. Wann und von wem wurde der Biirgermeister dartiber informiert, dass der
Flughafenbetreiber mit seinen Zahlungen im Riickstand ist?

20. Warum hat der Biirgermeister die kommunalpolitischen Entscheidungstrager bzw.
Gremien (z.B. Hauptausschuss) erst Mitte April von dem eingeleiteten Mahnverfahren
gegen die Betreibergesellschaft des Flughafens informiert?

21. Warum berichtete der Biirgermeister auch auf Nachfrage in der Runde der
Fraktionsvorsitzenden, dass diese Aufenstinde sich auf 2-3 Monate beziehen?

Fragen zum Informationsstand der Verwaltung:

22. Wer wusste neben dem Biirgermeister seit wann von den Zahlungsriickstanden der
Betreibergesellschaft des Flughafens?

23. Wann wurden die betroffenen Senatoren (Bau und Wirtschaft) iiber die
Zahlungsruickstande der Betreibergesellschaft unterrichtet?

24. Welche Handlungsvorschlage haben die informierten Personen wann dem
Biirgermeister unterbreitet?

25. An welchem Tag und wie hat die Verwaltung der Stadt Liibeck erfahren, dass Prof.
Amar seine Anteile an der Muttergesellschaft der Yasmina verkauft hat?

Fragen zu den Sonderkiindigungsrechten der Stadt:

26. Wer entscheidet liber die Inanspruchnahme des Sonderkiindigungsrechts, dass sich
aus Nichtzahlung der Pacht ergibt?

27. Warum wurde dieses Gremium nicht vor dem Eintrittsdatum des
Sonderkiindigungsrechtes informiert, dass sich aus Nichtzahlung der Pacht ergibt?

28. Wie will der Biirgermeister mit dem Sonderkiindigungsrecht umgehen, dass sich aus
der Eroffnung eines Insolvenzverfahrens ergibt?

Fragen zum Kontakt zu Prof. Amar:

29. Wann gab es seitens der Stadt den letzten Kontakt mit Prof. Amar?
30. Wer hatte diesen Kontakt?

31. Was wurde dabei erortert?

Fragen zu den stiadtischen Grundstiicken bei der Betreibergesellschaft:

32. Wie sind die stadtischen Grundstiicke fiir Liibeck gesichert?

33. Wie sind die KWL Grundstiicke (Airport Business Park) gesichert?

34. Sind die Grundstiicke, die die Stadt flir 1 Euro an den Investor verkauft hat, jetzt
Bestandteil der Insolvenzmasse? Und wenn ja, mit welchem Wert?

35. Besitzt die Stadt ein Vorkaufsrecht auf die noch Ende 2013 von der
Flughafengesellschaft erworbene Grundstiicke, das noch ausgeilibt werden kann?
36. Wird die Stadt das Riickkaufsrecht fiir die seinerzeit tibertragenen Grundstiicke
ausiiben und wenn ja, welcher Preis ist zu zahlen?

37. Der Flughafen soll noch Ende 2013 Grundsttickskaufe im Flughafenumfeld
vorgenommen haben. Bestehen in diesem Zusammenhang Vorkaufsrechte der Stadt und
welche Uberlegungen gibt es, der Stadt Handlungsoptionen durch Ausiibung von
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Vorkaufsrechten zu sichern?

Fragen zur geplanten Glasfaserfabrik:

38. Wie ist der Stand der Planungen fiir die Glasfaserfabrik?

39. Wurden im Zuge der Gesprache iiber das Investitionsvorhaben iiber eine
Glasfaserfabrik auch die Pachtriickstdnde angesprochen?

40. Wer ist jetzt Eigentliimer/Verantwortlicher fiir die Glasfaserfabrik und die
entsprechenden Grundstiicke?

41. An welchem Tag hatte die 3Y eine Vorschusszahlung auf die
Baugenehmigungsgebiihr in H6he von ca. € 45.000 leisten miissen?

42. Wann wusste der Bausenator, bzw. Biirgermeister, dass der Vorschuss nicht gezahlt
worden ist?

43. Wie hoch ist die Chance, dass die Ansiedlung Glasfaserfabrik noch erfolgt?

Fragen zum Insolvenzverfahren:

44. Wieso schloss der Biirgermeister in der Runde der Fraktionsvorsitzenden eine
Insolvenz noch aus?

45. Welche Folgen ergeben sich durch eine Insolvenz fiir die Stadt?

46. Welche Folgen ergeben sich durch eine Insolvenz fiir die Mitarbeiter?

47. Welche Konsequenzen hat eine Insolvenz fiir den Flugbetrieb?

48. Wer hat im Falle einer Insolvenz die Betriebspflicht?

49. Welche Rechte und Kompetenzen besitzt der vorlaufige Insolvenzverwalter?
50. Welche Rechte und Handlungsmaoglichkeiten hat die Stadt im Rahmen des
Insolvenzverfahrens?

51. Sind die Forderungen der Hansestadt Liibeck bereits im Insolvenzverfahren
angemeldet worden? Wann wird dies ggf. erfolgen?

Fragen zur Betriebsgenehmigung:

52. Was geschieht, wenn die Betriebsgenehmigung entzogen wird?

53. Welche Gegenstande der neue Eigentiimer/Geschaftsfiihrer in der Zeit vor der
Insolvenz verkauft.

54. Wie ist sichergestellt, dass fiir den Flugbetrieb nicht bendtigte Grundstiicke an die
Stadt Riickiibertragen werden, wenn ein Investor die Durchsetzung des
Planfeststellungsbeschlusses nicht weiter verfolgt bzw. im OLG-Verfahren unterliegt?

Fragen zu den méglichen Pflichten der Stadt:

55. Wie wird die Stadt ihre moralische Verantwortung fiir die Mitarbeiter wahrnehmen?
56. Entsteht eine Schadensersatzpflicht der Stadt (z.B. ggii. den Airlines, Pachtern,
Kunden, etc.), wenn der Flugbetrieb (Der Biirgermeister sprach vom Sekunden-Tod)
eingestellt wird?

57. Muss die Stadt im Fall eines Flughafenausbaus (It. Planfeststellung) irgendwelche
Kosten fiir Lairmschutz-/weitere Ausgleichsmafdnahmen tragen? Wenn ja, wie sehen die
Vereinbarungen hierzu aus und wer hat diese getroffen?

Fragen zur Uberpriifung des Investors 3Y:

58. Welche Stellen und / oder Priifungsgesellschaften haben im Bieterverfahren die
Bonitat und wirtschaftliche Leistungsfahigkeit tiberpriift?

59. Anhand welcher wirtschaftlichen Kennzahlen und Unterlagen wurden die
Ergebnisse erstellt?

60. Lagen bei der Uberpriifung des Investors die Jahresabschliisse 2010 und 2011 vor?
War der vorgelegte Jahresabschluss 2011 testiert?

(Der Jahresabschluss 2010 ist nach den Angaben im Unternehmensregister erst am
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15.8.2012, also kurz vor den Verhandlungen mit dem Flughafen, erstellt worden. Der
Jahresabschluss wurde aber erst ein Jahr spater am 2.8.2013gebillgt. Da es sich um eine
kleine Kapitalgesellschaft i. S des HGB handeln soll, war kein Testat eines
Wirtschaftspriifers erforderlich. Der Jahresabschluss hatte nach 6 Monaten bereits bis
30.6.2011 aufgestellt sein miissen. Der Jahresabschluss 2011 ist It.
Unternehmensregister erst am 6.8.2013 erstellt worden. Aufderdem war er zu dem
Zeitpunkt immer noch nicht von einem Wirtschaftspriifer testiert worden.)

Im veroffentlichen Jahresabschluss 2011 der 3Y sind im Anhang die folgenden Angaben
zu Haftungsverhaltnissen aus nicht bilanzierten Verbindlichkeiten gemacht worden, die
das Aktivvermogen bei weitem libersteigen. Es ist daher nicht auszuschliefsen gewesen,
dass die Firma fiir die Biirgschaften in Anspruch genommen werden kénnte.

Haftungsverhaltnisse aus nicht bilanzierten Verbindlichkeiten gemaf: § 251 HGB
Neben den in der Bilanz aufgefiihrten Verbindlichkeiten sind die folgenden
Haftungsverhaltnisse zu vermerken:

Haftungsverhaltnisse nach § 251 HGB Betrag

EUR

aus der Begebung und Ubertragung von Wechseln 0,00
davon durch Pfandrechte oder sonstige Sicherheiten gesichert 0,00
davon gegeniiber verbundenen Unternehmen 0,00
gesichert durch:

aus Biirgschaften, Wechsel- und Scheckbiirgschaften 52.974.071,50

aus Garantieerklarungen 5.000.000,00
aus der Bestellung von Sicherheiten fiir fremde Verbindlichkeiten 0,00
Summe 57.974.071,50

61. Hat sich die Hansestadt Liibeck vor dem Verkauf des Flughafens, durch Vorlage einer
"Bescheinigung in Steuersachen" (frither Unbedenklichkeitsbescheinigung) davon
iiberzeugt, dass die 3 y Logistic und Projektbetreuung GmbH ihre steuerlichen
Verpflichtungen erfiillt hat?

(Diese Bescheinigung ist auch bei grofden 6ffentlichen Ausschreibungen fiir die
Teilnahme erforderlich. Die Frage drangt sich auf, dass vielleicht die steuerlichen
Pflichten von der Firma nicht immer erfiillt worden sind. Der folgende Text ist im
Jahresabschluss 2011 vermerkt war:

"Die Steuerrtickstellungen beinhalten die das Geschdftsjahr betreffenden, noch nicht
veranlagten Steuern. Ferner sind fiir folgende Jahre Steuerriickstellungen gebildet: Jahre
2007 bis 2010."

Im Jahresabschluss 2012 sind immer noch Steuerriickstellungen fiir 2007-2011 gebildet
worden.

Normalerweise sind die Steuererkldarungen 2007, 2008 und 2009 bei Aufstellung des
Jahresabschlusses 2011 langst abgeschlossen. Durch Vorlage einer entsprechenden
Bescheinigung hatte man sich von der steuerlichen Zuverldssigkeit ein Bild machen
kénnen.)

62. Hat der Investor am Vollzugstag des Vertrages mit der Stadt die Yasmina mit 2 Mio.
Euro Kapital ausgestattet? Wurde das von der Stadt tiberpriift?

(Das Stammkapital wurde erst am 8.3.2013 auf 625.000 Euro und nicht auf 2 Millionen
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erh6ht. Weitere Kapitalerhohungen wurden lt. Handelsregister nicht vorgenommen.)
63. Hat die Stadt tiberpriift, ob die 3Y die Yasmina vertragsgemafd zum 1.1.2014 mit
weiteren 2 Mio. Euro Eigenkapital ausgestattet wurde?

64. Hat die Yasmina bereits Teile des stadtischen Investitionszuschusses von 5,5 Mio.
Euro erhalten oder angefordert? Wenn ja, wann und wie viel?

65. Wiirde der Investitionszuschuss unter den gleichen Bedingungen auch an einen
neuen Investor flieffen? Wenn ja, wie wird sichergestellt, dass der Betrag ausschliefdlich
als Zuschuss fiir Investitionen bei der Umsetzung von Ausbaumafénahmen laut
Planfeststellungsbeschluss verwandt wird?

Begriindung:
Erfolgt mandlich.

Anlagen :
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